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Eminescu si
Transilvania

(sau Elogiul culturii nationale
romanesti)

Lui Mihai Eminescu i-au adus
laude toti romanii care l-au citit,
de la cei mai mari carturari pina
la oamenii de rind, fascinati de
versul si de verbul sdau. Nu pot
pomeni aici toate monografiile si
editiile Eminescu si nici elogiile
inchinate din secolul al XIX-lea
incoace marelui poet. Trebuie
doar sd amintesc ca, incepind cu
anul 1932, G. Cilinescu i-a tot
prezentat viata, pentru generatii
de romani, cu masura omului
echilibrat si a specialistului
desavirsit, plasindu-l pe Mihai
Eminescu sub semnul eternitatii.
Concluzia exegetului era
tulburatoare: ,,Astfel se stinse
in al optulea lustru de viata
cel mai mare poet pe care
I-a ivit si-1 va ivi vreodata,
poate, pamintul roméanesc.
Ape vor seca in albie, si peste
locul ingroparii sale va rasari
padure sau cetate, si cite o stea
va vesteji pe cer in departari,
pind cind acest pamint sa-si
stringa toate sevele si sa le
ridice in teava subtire a altui
crin de tidria parfumurilor
sale”'. De aceea, ni s-a parut
tuturor drept cel mai firesc lucru
ca Ziua Culturii Nationale, pentru
toti romanii, sa fie ziua nasterii
lui Mihai Eminescu.

In deceniile din urma, totusi,
si statura de scriitor national a
lui Eminescu a fost pusa in chip
drastic in discutie, cu accente
de condamnare care pareau
fara drept de apel. O singura
justificare poate sa explice
asemenea reactie, anume cultura
oficiala de tipul corului cu o
singura voce din anii ,,Cintarii
Romaéniei”, cind si cele mai
inalte idealuri roménesti intrasera
in ridicol si deriziune. In acest
context ideologic — cum se stie
— nici Eminescu nu putea fi
decit ,luceafar”, ,,geniu”, ,,poet
nepereche”, ,,patriot” etc., fapt
care a condus, prin repetare
abuziva, la tocirea respectivilor
termeni si, pentru cei mai
multi, la golirea lor de sens.
Justificarea este insd numai
partiala, fiindca ea nu explica de
ce, in peisajul cultural romanesc
post-decembrist, multe judecati
de valoare despre Eminescu au
cazut In extrema condamnarii,
denigrarii si calomnierii, cind,
de fapt, nu era nevoie decit de
revenirea la calea de mijloc,
realista.

Toan-Aurel POP

(continuare in pag. 4)

1. G. Cilinescu, Viata [ui Mihai
Eminescu, Bucuresti, 1966, p. 317.

Roza vinturilor

Orice s-ar intimpla in destinul romanesc, oricite dezastre §i
suferinte ne-au mai fost urzite, nici o armata din lume si nici
politie, cit ar fi ea de diabolica, nu va putea sterge Luceafarul
lui  Eminescu din mintea si sufletul romanilor. [...] neamul
romdnesc simte ca si-a asigurat dreptul la ,,nemurire”, mai ales
prin creatia lui Mihai Eminescu. Petrolul §i aurul nostru pot,
intr-o zi, seca. Griul nostru poate fi facut sa creasca §i aiurea.
Si s-ar putea ca intr-o zi, nu prea indepartatad, strategia mondiala
sa sufere asemenea modificari, incit pozitia noastra de popor de
granita sa isi piarda insemndtatea pe care o are de un secol
incoace. Toate acestea s-ar putea intimpla. Un singur lucru nu
se mai poate intimpla: disparitia poemelor lui Eminescu. Si
cit timp va exista, undeva prin lume, un singur exemplar din
poeziile lui Eminescu, identitatea neamului nostru este salvatd.

Mihai Eminescu
in viziunea plastica a lui lon Vlad (Rue Jean de Bauvais, Paris)

Itinerarii istorico-literare

Eminescu la Viena

EMINESCU LA VIENA — O
revistd aparuta in Tard, pentru uz
medical extern, vreau sa spun
pentru disperatii de peste hotare,
inchind un numar lui Eminescu.
Nume care n-are nimic de a face
cu ceea ce se intimpld azi in
Romania, si totusi foarte mult,
in sensul cd este imposibil sa nu
fi eminescian, chiar cind situatia
nu-ti convine §i nu-ti rimeaza. E
asta una din fatalitatile cele mai
incurajante pentru mentinerea in
picioare a notiunii de om. Un fel
de istoricizare, in sens crocian.
Vrei nu vrei, in momentul cind
iei puterea, in Romania sau in
altd parte, anumite trasaturi,
anumite fagasuri, te obliga sa te
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migti 1n ele si nu 1n afara lor. Esti
eminescian sau nu esti nimic.
Esti cu Miorita sau nu existi.
lar daca nu-l lauzi pe Brincusi
sau pe Enescu, risti sa ramii in
afara istoriei. Ciudat!

Sa ne Intoarcem insa la mioa-
rele noastre. Unul din articolele
aparute in revista pomenita mai
sus e dedicat locurilor calcate
de Eminescu in timpul sederii
lui la Viena. Totul ¢ mentionat
cu atentie cuvioasa. Geniul e de
dincolo de timp si Eminescu e
inca pe locurile pe unde a trait.
Le-a marcat cu prezenta lui,
pentru totdeauna. Un paragnost
foarte dotat ar putea atinge cu
mina un colt de stradd, rampa
unei scari, 0 masa pe care s-a
rezemat Mihai, ca sd poata
povesti cu exactitate, urmind
tehnica psihometriei, ceea ce
tindrul poet facea §i cum era
in momentul in care energia lui
vitald a ramas legata de materia
atinsa.

Lipseste din acel articol un
singur loc eminescian.

Vintila Horia
(continuare in pag. 5)

Mircea ELIADE, Despre Eminescu si Hasdeu

In cautarea
esentialului

Am pasit iardsi peste pragul
unui an nou. Ar trebui poate
sa folosim acest prilej ca sa
pricepem ce s-a schimbat,
(daca s-a schimbat ceva?) in
existenta noastrd. E un adevar
de necontestat ca miscarea aduce
viatd, cd nemiscarea inseamna
drumul sigur catre moarte. Aici
intervine desigur si Intrebarea: ce
este de fapt moartea? Este oare
omenirea destinatd mortii? Daca
existenta individului, in trecerea
lui prin toate evenimentele mai
mult sau mai putin semnificative,
mai mult sau mai putin esentiale,
este un drum cétre moarte, sau
catre o pseudomoarte, pe care
sd o numim pregatire pentru
un altfel de ciclu de trairi, de
experiente, sau nu stiu cum le
putem numi mai apropiat de
realitatea lor? Putem face un
bilant pozitiv? Am schimbat
ceva, ne-am schimbat noi ingine
cu ceva?

Raspunsul este din pacate
negativ. Se aruncd in continuare
peste bord valorile morale,
deciziile isi au radacinile
numai in motive oportuniste,
in comoditate. Ne cream o
ideologie a propriei decizii,
care, pind si ea, este de vinzare.
Promisiunile se vind si ele.

Doar ca nu mai sunt concrete,
au devenit promisiuni virtuale.
Nu ne referim numai la politica
unde exista o calificare perfecta
pentru asa ceva. Binele poporului
a devenit o subnotd la oratoria
dezmatat colorata a ,,parintilor”.
sdi. Odinioara Balcescu afirma
cd libertatea pierdutd a unui
popor se poate recdpdta. Doar
ca, dacd o natiune e pe cale de
disparitie, ea nu se mai poate
restabili niciodata.

Suntem, intr-adevar, pe calea
cea bund pentru a ne pierde ca
natiune. Ei si? Persoana privata
a devenit si ea un politician plin
de indeminare care promite si isi
promite, doar virtual, bineinteles.
Ca atare defaimam tot ce in-
deamna spre consecventd, spre
corectitudine, spre loialitate.
Acestea nu se mai poarta. Nimic
din ce este retinut, exprimat
cu socotealda, cu masura, cu
modestie, nu se mai poarta.

In schimb se pune mare pret
pe aspecte exterioare, spectacu-
loase ale capacitatii de a aduce
fericire poporului. Afirmatii
puerile, certuri de gradinita,
razbunari ale oamenilor de stat
carora concurenta le-a luat juca-
ria preferata, ,las’cad ti-ardt eu
tie”, manifestari care provoaca
zimbete.

Lidia STANILOAE

(continuare in pag. 18)

In memoriam Nicolae Florescu

» 1eologia” Punct-ului
la Mihai Eminescu

Studiul este extras din teza de doctorat ,,Teme cosmogonice
in poezia romanticd romaneasca”, sustinutd la Institutul
de Istorie si Teorie Literara ,,G. Calinescu” al Academiei
Romdne, sub coordonarea stiintifica a criticului si istoricului

literar dr. Nicolae Florescu.

In urma exploatarii unor nebanuite resurse de construire a
sensurilor de catre un eu creator dominat, pe de o parte, de

uuuuu

complexe si, pe de alta parte, de perspectivele subiective ale credintei,
textul secventei teologice a tabloului cosmologic se mentine, inca,
sub semnul unor neintrerupte evaluari privind continutul pe care

il inglobeaza.

Concomitent cu parcurgerea acestui fragment al poemului, lectorul

primeste statutul protagonistului unui prim stadiu al initierii, la
care, independent de orice act volitional subiectiv, il supune geniul
poetic. Este surprinzator modul in care Eminescu devine calduza a
cititorului intr-un demers initiatic intreprins pe tarimurile incomod
de provocatoare ale fragilitatii semiotice presupuse de complexul
imaginativ mitic, religios, mistic si filozofic pe care-l integreaza

textul.

(continuare in pag. 6)
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2 Jurnalul literar

Idei, oameni, fapte

Nicolae Torga si
Nae Ionescu
sub semnul

Rotii si al Fortunei

Intr-un articol prilejuit de implinirea
a 50 de ani de viatd a lui Nicolae Iorga,
publicat in revista Ideea Europeand nr.
68, 6-21 iun. 1921, sub pseudonimul
»-M.T.”, Nae lonescu asterne pe hirtie
probabil cele mai frumoase cuvinte care
s-au scris vreodatd despre acest adevarat
Voltaire roman. ,,Neculai lorga, noteaza
Nae lonescu, nu e o inteligentd deosebita
si nici un geniu. E ceva mai larg decit
atit: o fortd elementard rasei noastre. E
o bucatd din viata sufleteascd a geniului
nostru national, care se desfasoarda in
afard de legile - descoperite de noi —
ale inteligentelor obignuite. Savant, om
politic, om de cultura, artist ? Este
greu de spus. Nu e forma de viata
sufleteasca asupra careia sa nu se fi
rasfrint aceasta covirsitoare, proteica
personalitate”. Dupa ce lauda la el, ca
istoric, incredibila putere de a reconstitui
atmosfera vremurilor trecute, precum,
nu mai putin, darul de a plasa corect in
timp evenimentele, in continuare, Nae
Tonescu se intreaba retoric: ,,Dar cine mai
mult decit el a avut darul de a rascoli
multimile, de a chema in viata publica
masele dezinteresate sau inconstiente,
de a stimula chiar la adversar simtul
cinstei si al raspunderii, de a se ridica
— el, omul pasionat — deasupra patimilor
zilei, suferind — el, absorbantul — a sta
in slujba celui care se intimpla a fi omul
nevoilor tarii ?

Nu cunoastem 1in istoria noastra o minte
mai largd, mai arzatoare, mai adinca si
mai vie de viatd adevirata”.

Pentru Nae Ionescu (observa
cu exactitate Mircea Vulcanescu in
exceptionala marturie despre ilustrul sau
magistru (Nae lonescu. Asa cum Il-am
cunoscut, Humanitas 1992), Nicolae
lorga a reprezentat, in absolut, prototipul
luptatorului pentru valorile romanesti
nepieritoare, el fiind, nu numai simbolic,
dupa metafizicianul ortodox, ,,preotul
valorilor eterne ale neamului si condotierul
donquijotesc al marilor lui idealuri”.
Militanti amindoi pentru traditie (si Inca
unul dintre cei mai decisi, mai critici si
mai lucizi, cum sustinea Vasile Béancila
in legatura cu Nae lonescu), obsesia lor
comund a fost istoria si actorii ei mai
mult sau mai putin vrednici...

Nu se poate vorbi propriu-zis (in
sensul, terestru obisnuit al teremenului)
de o strinsa relatie de prietenie 1intre
Nicolae lorga (mai mare cu aproape 20
de ani) si Nae lonescu. li desparteau
probabil mult mai multe diferente de
temperament, interese strict personale ori
probleme de doctrina decit ii apropiau
Dar dupa acceptarea in Consiliul de
Coroana din 31 decembrie 1925 a cererii
de renuntare la calitatea de mostenitor
al tronului a printului Carol al IlI-lea
si desemnarea lui Mihai I ca succesor,
iar in 4 ianuarie 1926, ca mostenitor
al Tronului si instituirea Regentei, cu
o vorba care a facut epocd, lansatd se
pare de Mihail Manoilescu, problema
Romaniei interbelice devenea pentru
toatd lumea de la noi, si deci si pentru
cele doua ilustre spirite ale neamului,
Carol al Il-lea. Interesati amindoi de
evolutia acestei afaceri, Nicolae lorga si
Nae Ionescu s-au aflat adesea in deceniul
trei al secolului trecut umar lingd umar.

Antiliberal notoriu (1i reprosa lui Ion
I. C. Bratianu, printre altele, un anume
soi de totalitarism) si in relatii destul de
reci cu regele Ferdinand, inca nainte de
moartea celor doi (survenitd in acelasi
fatidic an 1927), ca sef de partid si abil
supraveghetor al vietii politice, Nicolae
Iorga a intretinut direct sau prin interpusi
o discretd i oculta legdtura cu printul
Carol al Il-lea, autoexilat in Franta, dar
indeaproape urmarit, cum bine se stie,
de catre autoritatile din tara. In desele
sale peregrinari prin Europa acelor ani,
se pare cd Nicolae lorga I-a vizitat de
citeva ori pe un Carol al II-lea care,
din resedinta sa de linga Paris, pindea
cu destula infrigurare, inconjurat de o
societate zgomotoasa, momentul prielnic

revenirii in tard; in acele ocazii, marele
istoric punindu-l temeinic la curent pe
print cu situatia politici din Romaénia.
La rindul sau, scrie Mircea Vulcanescu
in Nae Ionescu. Asa cum l-am cunoscut,
filosoful si ziaristul ,,Nae Ionescu (fost
coleg la Facultatea de Filosofie la un
moment dat cu Carol Caraiman, ocazie
cu care l-a cunoscut destul de bine n.n.)
pregatea, cu dibacie, opinia publica pentru
intoarcerea printului Carol”. Marturisind
cu franchete cd, in aceastd perioadd in
care Nae lonescu intrase in cercul acela
tainic al lucrurilor ,,oprite”, 1i era oarecum
teama de el, devotat intru totul magistrului
sau, Mircea Vulcanescu nu se sfieste sa
aprecieze ca monarhismul lui Nae Ionescu
nu avea nimic oportunist, fiind sustinut
in primul rind de o baza ontologica. In
viziunea lui Nae Ionescu, scrie el, ,,cit
timp fiul domnului prim nascut traieste,
el e rege, ci nu este rege cine vrea
unul sau altul. Cit timp el exista si era
surghiunit, orice nemultumiri launtrice
tindeau sa se canalizeze, in virtutea
unei dialectici de neinlaturat, prin firea
lucrurilor, in simpatii cdtre el”. Din acest
punct de vedere, dar si din atitea alte
considerente, parerile celor doi titani ai
interbelicului roméanesc, dincolo, fireste,
de nenumaratele aspecte practice ale
problemei sau de o multime de nuante,
fatalmente ireconciliabile, se intilneau.
Fara exagerare, in linii generale, se poate
spune ca acesti doi mari barbati vedeau
in Carol al Il-lea singurul propulsor al
iesirii din gravele dificultati economice,
politice si sociale pe care le cunostea
regatul Romaniei, dupa stingerea din viata
a marelui rege Ferdinand, supranumit si
Hlntregitorul” si a primului sdu ministru,
Ionel Bratianu.

Stefan Ion GHILIMESCU

(continuare in pag. 13)

Literatura si politica

Desi s-a scris literatura si publicistica
despre detentie si inainte de instalarea
regimului comunist in Romania, istoria
literara s-a ocupat mai putin de aceasta
tema, consideratd, probabil, daca
nu neinteresantd, nerelevanta pentru
caracteristicile literaturii noastre. Dupa
1989 au aparut foarte multe carti de
memorialistica dedicatd inchisorilor
comuniste, iar critica §i istoria literara
s-au vazut obligate sa t{ind seama de un
compartiment nou, paraliterar, care Tnsa
a modificat perspectiva asupra receptarii.
Memorialisticii, in afarda de valoarea
strict documentara, i s-au recunoscut
in cazul scriitorilor talentati virtutile
estetice, iar incadrarile s-au facut mult
mai nuantat. Tema Inchisorii a ramas
necercetata deci, pind la studiul din
2013 al lui Mircea Anghelescu, Poarta
neagra. Scriitorii §i inchisoarea, publicat
la editura Cartea Romdneasca. Cercetarea
lui Mircea Anghelescu se focalizeaza pe
experientele scriitorilor sanctionati de
diverse regimuri politice pentru delicte de
opinie, comparind inevitabil marturiile din
epoca totalitara cu cele care au precedat
aceastd perioadd care a avut cu totul
alte manifestari. ,,Psihologic vorbind,
experienta nchisorii politice, cu toate
implicatiile ei teribile, traumatizante,
care se exercitd de obicei in mod specific
asupra unui intelectual — caci un om
politic, oricit de putind scoala ar avea, este
in principiu un om de idei, un intelectual
— n-a fost excesiv de extinsd la noi, asa
cum va fi dupa instaurarea comunismului
si asa cum au cunoscut-o alte popoare
inca din secolul al XVIII-lea: prigonirea
sdlbatica a revolutionarilor rusi, temnitele
austriece pentru patriotii italieni, teribilele
inchisori ale Terorii, simple anticamere ale
ghilotinei, si asa mai departe. Daca facem
exceptie pentru temporarele Intemnitari
politice din timpul Revolutiei de la
1848 (...) intemnitari pe considerente
politice nu au avut loc inainte de
Unirea Principatelor.” Nefiind foarte
extinsa, nici preocuparea pentru ea nu a
fost prea vizibild, explicatia existd prin
urmare. Pentru o imagine coerentd asupra
fenomenului, o cercetare era necesara,
pe linga faptul cd materia documentara

pe care o pune la dispozitie Mircea
Anghelescu este captivanta. Autorul mai
semnaleaza un lucru important in legatura
cu subiectul sau: nici literatura nu se arata
a fi foarte interesata ,,de experienta tragica
a inchisorii, a recluziunii de orice fel”,
ceea ce Inseamna cd nici ea nu abunda
in texte despre detentie, asa cum in alte
literaturi europene se intimpla. Istorici
literari, psihologi sau sociologi au explicat
toate acestea, mentioneaza cercetatorul,
prin lipsa de apetentd a romanului pentru
tragic, vocatia lui pasnicd, caracterul
optimist si echilibrat.

Mergind inapoi, pe firul istoriei
literaturii inchisorii, Mircea Anghelescu
face o incursiune si in domeniul legislativ
european si al Romaniei, al evolutiei
acestuia, cu diferitele consecinte asupra
vietii sociale si politice, urmareste
procesul de modernizare a tarii mai ales
de la 1848 1incoace, raportindu-se la
situatia de azi, la imperfectiunile ramase
necorectate.

Inceputurile pedepsei prin inchisoare
se afld in secolul al XVII-lea, inchisoarea
propriu-zisd Tnaintea epocii moderne era
ocna. Incarcerarea e o idee moderna, care
are doar trei secole de existenta.

Prima marturie in limba romana a
suferintelor din inchisoare apartine lui
Vlad Botulescu, logofat si gramatic al
lui Radu, fiul cel mare al lui Constantin
Brincoveanu, condamnat la 18 ani de
detentie, ,,in tard nemteasca”, cum spune
el. Citeste, scrie, traduce ca sa-si umple
timpul. Principele Petru Cercel este insa
primul carturar despre care se stie ca a
scris si a tradus in timpul incarcerarii
sale in Transilvania, dar textele sale,
descoperite tirziu, la inceputul secolului
al XX-lea sint in italiana, datorate
secretarului sau, Franco Sivori.

,Prima marturie moderna a unui
prizonier politic roman” este un jurnal
si apartine lui Alecu Russo, surghiunit
la manastirea Soveja din cauza unui
vodevil 1n care il ridiculizase si criticase
pe domnitorul Mihai Sturdza in 1846.
Insemnarile lui Alecu Russo indica faptul
ca pedeapsa pe care o suporta la manastire
e un dulce chin fatd de ce vor trai curind
alti scriitori.

Mircea Anghelescu

1

Poarta neagra

B Scriitorii yi inchisoarea
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La fel se poate spune si despre inchisorile
lui N.T. Orasanu, poet si pamfletar inca
din timpul lui Cuza, sanctionat de toate
guvernele, fiindca ,,el ataca Puterea cu o
idee astazi legitima”. Iata si cum: ,,Mult
e dulce si banoasa/ Cirma unui stat,/ Alta
vaca mai laptoasd/Ca ea n-a mai stat./
Salta inima-n placere/ Si rinichiu-n pept,/
Cind vezi pusul la putere/ Chiar fara
vreun drept”. Intemnitarile mele politice
(1861), volumul de amintiri al lui N.T.
Orasanu prezintd viata din temnita ca fiind
acceptabila, chiar satisfacindu-i unele
capricii, de pilda e amuzanta secventa
in care, invitat de directorul Inchisorii
sa dejuneze zilnic cu el, refuza fiindca
nu-i convenea ora, dar acceptd sa se
intilneascd seara intr-un grup mai mare,
»jucind preferantd si luind ceai intr-o
placuta societate”.

Tratamentul blind era aplicat numai
detinutilor politici, cei de drept comun
aveau un regim mult diferit, dar si el
in functie de directorul inchisorii si de
omenia gardienilor.

Alexandru Macedonski este arestat in
1875 si inchis la Vacaresti din martie

pind in iunie din cauza a doud poezii
si a unui articol antidinastice. In urma
detentiei scrie poezia Celula mea de la
Vacaresti si nuvela Cinele din Vicaresti
inaugurind ,,In literatura noastra toposul
descrierii locului de detentie”.

Experientele dure ale puscariei politice
le traiesc militantii socialisti si nationalisti
din Basarabia in temnitele din strainatate
(Gherea, C. Stere), in Romania detinutii
politici se bucura de un tratament mai bun.
Dupa primul Razboi Mondial, care vine cu
tulburari majore in toate compartimentele
societatii, locul inchisorii se schimba si
el, spune Arghezi in 1944 trecerea prin
inchisoare nu mai e o rugine, ci o diploma
de merit.”

Sint condamnati in aceasta perioada
ziarigtii care au scris in publicatiile
nemtilor in 1917-1918. Primii colaboratori
la gazetele ,,dusmanului” sint Slavici
si Arghezi.” Ei deschid lungul sir al
scriitorilor acuzati ca au colaborat”.

Inchisoarea reflecta in mic Romania,
conditiile, dreptatea sau nedreptatea,
tratamentul aplicat poporului, privilegierea
unora si urgisirea altora. In confesiunile
tuturor scriitorilor de care se ocupa
istoricul literar este prezenta similitudinea.

Recluziunea este si un prilej de
meditatie, de scris, de reconsiderare
a propriei persoane, de imbogatire
sufleteasca si spirituald Tn anumite cazuri.
Comentariile scriitorilor trecuti prin
inchisori seamana, realitatile descrise
aproape coincid, imaginile ramase
corespund cel mai probabil adevarului
conditiilor carcerale.

Inchisorile mele, scrisorile lui Slavici
si Poarta neagrd, romanul lui Arghezi
sint analizate de autor si ca literatura
si ca documente reprezentative pentru
0 epocd si pentru o experientd limita
a intelectualului roman. Poarta neagra
are o structura caleidoscopica, analizeaza
Mircea Anghelescu, e o schitd a unei
distopii, facutd cu vervd polemicad si
imaginatie satirica, se apropie de Villon,
Baudelaire si Dostoievski.

Forta scriitorilor ca Slavici si Arghezi
consta in faptul ca ei reusesc, ca si altii
asemenea lor, sd depdseascd experienta
personala.

Sint aduse in discutie si cazurile lui
N.D.Cocea, ziarist de stinga acuzat de
lese-majestate din pricina articolelor
dezaprobatoare fatd de adoptarea
Constitutiei din 1923, al lui Geo Bogza,
inchis pentru literatura pornografica
din Poemul invectiva, al lui Mircea
Damian, Dragos Protopopescu si
Zaharia Stancu. Implicarea Academiei
in cazul lui Geo Bogza si al literaturii
pornografice, transformarea ei in instanta
e foarte curioasd, iar Mircea Anghelescu
semnaleaza acest lucru nemaiintilnit in
istoria institutiei. Analizind evolutia lui
Zaharia Stancu, autorul face trecerea
de la perioada condamnarilor politice
de dinainte de 1948 si arestarile din
comunism, mult schimbate fata de tot ce
se cunoaste 1nainte de al doilea Razboi
Mondial in tara noastra. ,,...de unde au
aparut, dintr-o data dupa ultimul razboi,
fara sa-i fi stiut nimeni, atitia executanti
neconditionati, atitia monstri sadici,
atitia temniceri, anchetatori, judecéatori
si atitia responsabili politici ale caror
miini §i constiinte s-au lasat patate de
singe nevinovat, fara remuscari si fara
macar sd sufere de obisnuitele insomnii
ale celor ce-si pun intrebarea daca ceea
ce fac e bine sau nu?”

Cercetarea nu e atit de neutrd cum
declard la un moment dat istoricul lite-
rar, intervine opinia analistului lucid
si, in acelasi timp, implicat in istoria
noastra recenta, apare si criticul literar cu
observatiile despre dimensiunea estetica
a acestei literaturi a inchisorilor. Mircea
Anghelescu crede ca daca literatura
despre inchisoare ar fi fost cunoscuta si
cititd de scriitori, textele lor ar fi aratat
altfel, imbunatagite. Dezinteresul fata de
marginalitate, fata de tragic si fata de rau
a saracit mult literatura noastra, facind-o
mai putin adinca, in comparatie cu alte
literaturi europene sau cu cea rusa.

Avem in aceastd carte nu numai un
studiu util cercetarii istorico-literare, ci si
o interpretare criticd a literaturii despre
detentie a unor importan{i autori romani
si, chiar daca nu sintem de acord cu toate
ipotezele eseistului, ele ramin cdi deschise
pentru alte posibile receptari.

Georgeta DRAGHICI




Jurnalul literar 3

Cronica literara

Doua noi aparitii
clujene

in volumul de poezii nu ma
numesc Eu! de Gabriel Bota (Editura
Eikon) impresioneaza ducerea mai
departe a tehnicitatii versurilor prin
viziuni mitologizante care amplifica
observarea concreta a vietii, ducerea ei
intr-o candoare filosoficd a limbajului,
transcrierea gindului printr-o prelungire
a lui imaginara, in fantezia poetica.
Privind in afard, poetul ,,a mai inteles
din mine”, cei doi fiind intersanjabili. El
isi regizeaza modern ,linistea”, ajungind
sd se bandajeze cu tacere, se simte mai
bine in linistea in are va lasa iarba ,,sa-
mi treacd de vene”, recunoscindu-se
totodatd ,,in prima ta mirare”. Astfel isi
gaseste locul intr-o superba dependenta:
»in aceastd linigte, nu se mai poate gasi
nimic din timp... nici urme de/ ape nu mai
stau deasupra-mi... nici lumina de ieri nu
ma mai incilzeste.../ nici inaltimi nu mai
sunt... nU mai am cum sa masor propria
cadere... / oricum, de-ar fi sa pasesc, in
urma ta mi-as gasi cararea...”.

El personalizeaza elementele naturii
(,,ploile care ma cautd si se ascund doar
in mine”), din care isi trage seva Infratirii
(,,ploile care te fac sa vrei sa iubesti mai
mult”). Priza cu realul nu este abandonata,
ea e observatd din cind in cind, pentru
ca imagismul pe care-l dezvoltd sd nu
fie abscons, melancolia sa-i poata fi
inteleasa cind ,,ratacea printr-o iluzie de-a
mea”. Poetul cintd identificarea care
schimba sensul actiunilor (,,$1 viseaza-mi/
viseazd-mi zapezile in noptile de vard/
viseaza-mi ceva/ cu ochii larg deschisi/
din mine”). De aici si abandonarea
identitatii, sugerata inca de titlul cartii,
ca §i asumarea imperativului resimtit de
autor: eu sunt tu!, cu simturile amplificate
prin schimbare (,,doar prin urechile mele/
poti sd auzi apa fierbine/ din norii de
furtund/ asa nu te vei mai intreba/ daca
miine va ploua”).

Beneficiind de ambele directii, Gabriel
Bota stie sa se fixeze la punctul succesului
poetic, necazind nici 1n ariditatea narativa
a modernilor, nici in catifelarea romantica
a celor mai demult dusi. Tranzitiv si
cooperant, poetul poate visa daca sta in
visul altcuiva. Cind ,,ploua pudic” ploua
,»$1 1n tacerea ta”.

Autorul vrea sa suplineasca lipsa de
identitate sugeratd de titlu, de aceea
autoportretizarile sale beneficiaza de alura
poetica necesard, care pastreaza misterul
si duplicitatea: secunda l-a ascuns ,,pe
mine in mine” (,,iti voi lasa tie aceasta
iarnd/ sa ma ningi doar dimineata/ cind
toti se mird ca am fost ingropat in
zapada”, ,,daca tot nu spun nimic/ te voi
lasa pe tine sa alegi ce cadou sa primesc/
nici nu voi incerca sa ghicesc/ fiindca
stiu/ eu ma voi primi de la tine”, ,,cum
ar trebui/ sa te privesc acum/ cind nu mai
sunt/ decit o amprenta se suicid in cenusa
noptii/ ce ochi sa mai inprumut?”).

De mare pret sunt aproximatiile care
spun dincolo de ce spun, cele care dau
voie misterului sa existe. Cartea este o
lunga aproximatie de sine a autorului; in
paralel, apare ipostaziata relatia cu iubita,

la fel de ambigud cum este constiinta de
sine a autorului, dar aceastd ambiguitate
sporeste incarcatura emotionala si o
face vie din imponderabile, pe care
numai poetul-indragostit le stie. ,,Unde
ai plecat?” se intreaba la un moment
dat si tot el raspunde: ,,poate doar afara
din mine/ In rest nu lipsesti/ esti la fel
de absentd”, ajungind la autoipostaziere
(,,sunt un fel de fiinta nefiinda/ si de trait
traiesc intr-un vis/ ce nu poate fi visat™).

Unele asonante incarca inutil curgerea
libera a versurilor, chiar daca apar ele in
titlu: ,,acord dat de cord”, ,,abra-macabra”,
»incorgibil indiferent/ inadecvat inuman”.

Toate sunt, pentru poet, un fel de joc,
ceea ce disponibilizeaza orice interpretare,
orice sugestie. Cel mai adesea se joacd
pe pagini ,,de-a iubirea”, mereu pleaca
acolo unde ,,dezintegreaza litere si cifre”
si de unde crede ca nu se va intoarce.
Jocul iubirii este imperialist, el cuprinde
totul, pina si iubirea la morga, de
unde naratorul-poet asistd la marile
evenimente ale zilei (,,te privesc cum
mori”). Ritmindu-si motivele pentru care
iubeste, ajunge la concluzia importantei
ei vitale: ,,pentru ca vreau sa exist”. Dar
aceasta nu exclude ca iubirea sa fie ,,0
intimplare magica”, ceea ce duce iardsi la
principiul evacudrii in imaginar a trairilor
concrete.

Autorul are o vocatie aparte de a se
strecura in ,,oameni pe care nu-i cunosc”
si sa le imagineze vietile ,,pe care si le-au
imaginat”, fara a sti intotdeauna ,,ce ma
asteaptda”. Din surpriza neprevazutului el
face pretexte de poezie.

Dupa cum se autoportretizeaza, poetul
detine foarte multe raspunsuri, cu toata
incapacitatea lui de a intreba. Solutia: ,,sa
iubim mai mult”, n situatiile incertitudinii
vitale: ,noi existam pentru ci altii ne
exista”. Este reconfortant sa constati ca
poetul se simte inspirat intr-o postura
senzuald simpld, cind ,,doarme intr-un
cimp de maci”. In poezia metempsihoza,
isi decanteaza disponibilitatile de
plasament imaginar (,,pune-ma in orice
viatd/ traieste-mi din iluzii/ zdrobes-
te-md de secunde/ scalda-ma-n furtuni
de august/ si lasda-mi ngerii din mine/
sd iubeascd femei ce umbla-n talpile
goale/ pe marginea lumii”), declarindu-si
omnipotenta (,,eu am trecut prin lumile
tuturor si-am fost dumnezeu cintind/ la un
fel de flaut iar corul se calma cu zoloft
pentru un moment”).

Poetul isi declara posibilitatea perpetua
pentru iubirea pe care el o stie (,,inca mai
am mii de metafore pe care {i le-ag pune
direct in lobul urechii si intr-o secunda
porii pielii ti-ar exploda™) si care i se
pare, si noud o data cu finele cartii, déja
vu, ca un foarte frumos poem de dragoste,
pe vremea gaurilor negre.

DAN DAMASCHIN

CERCUL
LITERAR

pea SIBIU/CLUJ”

Glosse/Restituiri/Corespondente

Dintre scriitorii clujeni, Petru Poanta
si Dan Damaschin au dezvoltat o
preocupare statornica si de duratd pentru
valorificarea Cercului literar de la Sibiu,
semnind mai multe volume in care i
analizeaza ideologia si alte aspecte care
ii individualizeaza prezenta in istoria
noastra literard. Cel de al doilea este si
autorul volumului recent aparut, intitulat
Cercul literar de la Sibiu/Cluj — glosse,
restituiri, corespondente (Editura Ecou
transilvan, 2013).

Glossele se deschid cu marcarea
referintei de virf a cerchistilor — Lucian
Blaga, al carui model cultural i-a

influentat si i-a determinat, i-a ,,inrfurit”,
cum se spune. Se constatd, la Blaga,
o ,extraordinara putere de fascinatie”,
[.Negoitescu considerindu-1 un ,,element
coagulant” pentru toti membri. Studiul va
urmari sinusoida apropierii lui Blaga de
Cercul literar de la Sibiu si inregistrarea
in congtiintele acestora a raporturilor
emotionale, pentru ca, in faza de elaborare
a doctrinei euphorioniste, sd primeasca
accente dramatice. Autorul studiului
apeleaza adeseori la opiniile cerchistilor,
caci, ,,inzestrafi cu o vocatie teoretica
neobisnuitd, dublatd de o eruditie pe
masura, cerchistii au sesizat si inteles mai
bine ca oricare altii ceea ce 1i apropie si
ceea ce 1i desparte de Magistrul predilect”.
Cind asemenea oscilatii temperamentale
sunt depasite, ,,consideratia cerchistilor
pentru ginditorul Blaga atinge cota
superlativului, chiar dacd nu se manifesta
la modul neconditionat si uniform ...
Cei care, in numele euphorionismului,
ndzuiau la o resurectie a culturii romane,
inteleg sa preia din acea opera doar
ceea ce convenea proiectului lor, ceea
ce era in acord cu propriul program”,
fiindca pentru cerchisti ,,modelul Blaga”
a functionat indeosebi pe coordonate de
marcd apuseand, cum bine se precizeaza
in carte.

Urmeaza glossa Dialogul discipolului
cu maestrul, in care este urmarit
»dialogul” lui St.Aug.Doinas cu Blaga,
cel care s-a detasat Intr-o ,,competitic a
devotiunii fatd de Blaga” de colegii sai:
»A urma modelul Blaga, a-i fi discipol
autentic prin tot ceea ce il despartea de
Maestru, altfel spus: a fi blagian fara
a deveni epigonul lui Blaga, reprezinta
un pariu temerar, pe care Doinas nu
l-a acceptat, dar (ceea ce este mult
mai important) l-a si cistigat. Incipitul
acestui pariu cred ca poate fi considerat
chiar faptul ca a nazuit sa fie poet, poet
si nu epigon blagian”. Exegetul ii va
caracteriza astfel personalitatea: ,,Pietatea
bine temperata, evitind si excluzind
orice tenta hagiografica, sentimentul
de reculegere izvorit dintr-o devotiune
autentica, validatd si innimbatd magic
odata cu trecerea anilor, compun tabloul
caracteristicilor etalate de memorialul
doinagian consacrat Maestrului”. Aceasta
devotiune neprecupetita” fata de Blaga il
va face pe Doinag un aparator al cauzei
blagiene in imprejurarile care impuneau
luarea unei atitudini.

Urmatoarele doua glosse sunt consa-
crate lui Wolf von Aichelburg, singurul
cerchist german si un profund meditator
al fascinatiei poetice, in care autorul reia
ideile cuprinse in prefata la vol. Criza
sufletului modern in poezie §i alte scrieri
romanesti de Wolf von Aicelburg, aparut
in 2010, la aceeasi editura.

Restituiri-le 1i prilejuieste lui Dan
Damaschin aducerea la iveald a unei
serii de inedite ale unor cerchisti: Doinas,
Negoitescu, loanichie Olteanu. Cele ale
lui Doinag, ldsate autorului de catre
Negoitescu in 1980, la plecarea lui
definitiva in Germania, sunt poeme scrise
intre 1945 — 1955 si publicate ulterior in
volum, doar doud sunt inedite: Lucruri,
o confesiune esentializata, si Secetdq,
ploaie s.a.m.d., un discurs liric de factura
eroticd; altele sunt variante inedite ale
poeziilor aparute in diverse publicatii.
Din comentarea lor avizatd se poate
deduce experienta practicii editoriale
a lui Dan Damaschin, stiinta lui de
editare a textelor. La acestea se adauga
Trei poeme estudiantine negoitesciene,
Fragmente dintr-un jural de idei de
acelasi. La Toanichie Olteanu se identifica,
din arhiva prof. Henri Jacquier, un
articol de sarbatorire a victoriei impotriva
calomniilor proferate de anonimi fanatici.

Corespondentele publicate tot in
Addenda se refera la scrisorile trimise de
unii reprezentanti ai Cercului si care l-au
onorat pe Dan Damaschin cu o prietenie
interesatd de mersurile publicarii.

Volumul actual despre Cercul literar
de la Sibiu/Cluj se prezinta partial
interpretativ si partial documentar, el
contribuind la mai buna cunoastere a
unui moment important din istoria noastra

literara.
Titu POPESCU

S\ =

Maxime, Cugetari

Familiaritatea poetului
cu lucrurile

Inocenta ca adaptare la univers, dupa
opinia lui Giraudoux. Pacatul sd fie atunci o
dezadaptare absoluta?

Familiaritatea poetului cu lucrurile nu e
oare un mod al salvarii sale prin scufundarea
in viata lor difuza, indefinita, purtind insa
reflexele eternitatii?

Viata se alcatuieste mai mult din imprevizibil
decit din previzibil, fapt din care ia nastere
farmecul sau terifiant.

Rugdciunea, adica reprezentarea vie a
propriei situatii (Tolstoi).

Viitorul? E un prezent care acceptd sa
moara.

X falsifica inexistenﬁa cu virtuozitate.

Conditia de fiinta te umple precum un
vazduh. Traiesti respirindu-te pe tine insufi.

Se cuvine ca Poezia sa-si depdseasca
autorul. Fiind realul insusi ce se viseaza pe
sine.

In pofida aparentelor contrare, sensibilitatea
ca un mod subtil al conservarii, indiferenta ca
un mod insidios al schimbarii.

Nervozitatea umbrei care incearcd a-{i
imita trupul, dar cdreia 1i iese mereu altceva.
Incercind a-ti imita fiinta launtrica, creatia
are parte nu o datd de un esec comparabil
cu cel al umbrei.

Existenta: o sumd de afirmatii. Cu cit
aceasta evolueaza, cu atit ele devin mai fragile,
mai aproximative, mai vulnerabile.

Foarte multe lucruri le-am cunoaste mai
bine, dacd n-am vrea sa le cunoastem prea
exact. Si inca: De fapt nu stii decit atunci
cind §tii putin; odatd cu cunostintele, creste
si indoiala (Goethe).

Noul are o durata subiectivd mai lunga
decit deja-vazutul. De aceea anii copilariei
ne apar mai lungi decit cei ai maturitatii etc.

Nu te poti deprinde decit cu ceea ce initial
te neagd intr-o anume proportie. A te deprinde,
id est a accepta un compromis.

Poezia: o profetie sui generis. Anticii au
inteles aceasta, tratindu-i pe poeti cu prudenta
(v. Platon). Contemporanii nostri, in schimb,
au fatd de poeti o indiferentd dezamagitoare,
care s-ar putea sa-i coste. Nota bene. Nu
profetii neglijati se razbuna, ci profetiile.

»Curiozitatea” indiscretului e lipsa de
credintd in format minor. Indiscretul este
Toma necredinciosul, transformat in maruntis
de buzunar.

§

Un prost nu vede acelagsi copac cu cel zarit
de un intelept (Blake).

Culmea inteligentei: o incertitudine
paradoxald, ce nu se mai indoieste de sine.

Eternitatea: un timp atit de concentrat, incit
isi pierde conturul, se pierde.

Intre munti, drumul cel mai scurt merge de
la o creasta la alta; dar, ca sa urmezi acest
drum, trebuie sa ai picioare lungi. Maximele
trebuie sd fie piscuri de munti §i aceia carora
le vorbim — oameni mari si robugsti (Nietzsche).

Lucreazd la neimplinire precum la o
capodopera a vietii sale.

A scrie poezie: a te transforma in propria
ta Instrainare, cu o maxima fidelitate fata de
tine, ca si cum ai savirsi o copie.

Cerinta: nu sa descrii, ci sa scrii pur si
simplu.

In cazul paradoxului, nu adevarul stupefiaza,
ci eroarea care-l inspird. Eroarea cu functie de
adevar. Paradoxul: o expresie ingelatoare; cu
ajutorul unei farime de adevar, ne impune o
eroare care ne uluieste (Vauvenargues).

in creatie te poti impersonaliza exact pe
masura in lung si-n lat a personalitatii tale.

Stilul: o precizie. Precizia: o lupta, felul
de-a pune arma la umdr, a trage repede si
Jjust (Cocteau).

Inteligenta: un fel de f)restidigitatie. Uimesti

lumea scotind din acelasi recipient mintal
nenumarate obiecte.

Gheorghe GRIGURCU
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Eminescu si Transilvania
(sau Elogiul culturii nationale romanesti)

(urmare din pag. 1)

in acest cadru eterogen, abordarea echilibrati a creatiei scriitorului a rimas mult
timp o rara avis. Abia ultimii ani par sa mai fi potolit din patimile exhibate de
unii ,,critici” imberbi atunci c¢ind venea vorba de Eminescu. Meritul unei asemenea
atitudini naturale 1l are, in cea mai mare parte — spre cinstea ei — Academia Romana,
prin Sectia sa fondatoare de filologie si literaturd romana.

Un exemplu de denigrare ,eruditd si maturd”, ex cathedra (expresia nu este
metaforicd, fiindcd autorul denigrarii era pe atunci titular la prima universitate a tarii,
din capitald), a lui Eminescu a venit in 1997, printr-o lucrare-eseu, aparuta apoi in
mai multe editii, in tiraje ,,de masa”, la Editura ,,Humanitas. Cu toate precautiile
luate de autor, Eminescu este portretizat, in chip necrutator, in paginile cartii drept
,,mit”, cu urmatoarele conotatii: ,,autohtonist si xenofob” (p. 11), ,,nationalist” (p.
60), ,,gazetar si profet nationalist” (p. 91), ,,antioccidental”, prolog, prin ,,Doind”,
al unor ,,invocatii nationale legionare”, plasat, intr-o succesiune nefasta, alaturi de
Zalmoxis, Stefan cel Mare, Horea si Capitan (p. 320)° etc. Toate aceste lucruri —
expuse intr-o manierd alertd si intr-un stil atractiv, convingitor — pot parea si par
multora reale, aievea, mai ales ca intre cititori putini sunt cunoscatori profunzi ai
operei eminesciene §i, mai putini inca, sunt la curent cu evolutia detaliata a istoriei
moderne si contemporane, in lume si la noi. Mesajul lucrarii mentionate* (si al altora,
care exprima opinii aproape identice) pacatuieste, in cazul lui Eminescu, din cel
putin doua motive: 1) face din Eminescu un om dedublat, cu o fatd de mare poet
si cu o alta — total diferitd — de gazetar xenofob si nationalist; cu alte cuvinte, unul
este Eminescu-poetul si cu totul altul Eminescu-ideologul; 2) judeca ideile literare,
dar mai ales politice ale lui Eminescu prin prisma unor idealuri declarate cumva
universale si atemporale, dar care au, toate, caracter istoric si au aparut recent; altfel
spus, Eminescu este ,,rdu” fiindca nu a anticipat ,,Declaratia universald a drepturilor
omului”, nici drepturile minoritdtilor definite de Comisia Europeand si nici nu a
protestat cind numele sau a fost alaturat de legionari numelui Capitanului! In treacat
fie spus, plasati in acea situatie nefericita, nu s-au putut revolta nici Stefan cel Mare
si nici Horea, adica alti ,,nationalisti”! Suprema acuza adusa poetului se leaga cumva
de poezia ,,Doind”, consideratd un fel de esentd in versuri a xenofobiei eminesciene:
,»Cine-a indragit strainii/ Minca-i-ar inima cinii” (p. 231)°. Aici se procedeaza prin
izolare, individualizare si scoatere din context, incit cititorii inteleg ca ,,geniul
national al romanilor” este un marunt autohtonist, un nationalist si un xenofob, in
contrast cu spiritele luminate ale timpului sdu. Autorul omite sa spuna ca toti marii
creatori romantici si post-romantici ai secolului al XIX-lea — mai ales cei afirmati in
rindul popoarelor central si sud-est europene — exprimau aceleasi idei cu Eminescu
despre strainii ,,cotropitori”, in spiritul aspiratiilor de libertate nationala si de formare
a statelor nationale. Cele mai progresiste figuri ale secolului lui Eminescu erau
luptatorii pentru propasirea idealurilor nationale, indreptate impotriva ocupantilor,
impotriva ,,natiunilor imperiale”, educate ca sa stapineasca. Glorificarea trecutului
nu este ,,pacatul” lui Eminescu, ci al tuturor creatorilor romantici, de oriunde, iar
ura (exprimatd poetic ori gazetdreste) fata de strainii asupritori (sau considerati ca
atare, in bloc) este un atribut general al elitelor popoarelor supuse. A-1 acuza pe
Eminescu de xenofobie 1n acord cu idealurile democratice de azi si cu legislatia in
vigoare este ca si cum l-am respinge pe Aristotel pentru ca i-a definit pe sclavi drept
,unelte vorbitoare”. De altminteri, asemenea tentatii sunt curente. Sa ne amintim ca si
Balcescu i-a reprosat lui Mihai Viteazul faptul ca nu i-a eliberat pe tarani, ca si cum
lumea de final al Evului Mediu s-ar fi putut ghida dupa principiile democrat-liberale
ale secolului al XIX-lea. Dar nici Balcescu nu scapa de pana vajnicului critic, fiind
acuzat nu numai de nationalism incurabil, dar si pentru vina de a fi permis sd i se
pund de cdtre comunisti chipul pe bancnota de o sutd de lei. Ca urmare, si el apare
drept un fel de criptocomunist. In acelasi fel, dupa judecatile din cartea mentionata,
Eminescu — preluat si de legionari dupa aproape o jumatate de secol de la moartea
sa — ar fi fost un gardist avant la lettre!

A fi ,nationalist” in epoca lui Eminescu insemna a-ti iubi in chip netirmurit
tara si poporul si a lupta pentru libertatea nationald. Acesta era unul dintre cele
mai inalte idealuri morale posibile, exprimate numai de spiritele cele mai alese.
Termenul, ca toate ismele, a dobindit conotatii peiorative (cu sensul de exagerare
a unui sentiment, a unei atitudini etc.) mult dupa moartea lui Eminescu, in secolul
al XX-lea. Toti marii contemporani ai lui Eminescu, din Romania si din tarile
vecine, au construit tarile lor, natiunile lor moderne, s-au mindrit cu aceasta si s-au
declarat ,,nationalisti”’. A fi ,,nationalist” atunci insemna a lupta contra puterilor
multinationale inglobante, care ingradeau folosirea limbii proprii, a religiilor si
confesiunilor specifice, a traditiilor popoarelor mai mici, oprimind sute de milioane
de oameni. Prin prisma unor anumite curente contemporane, aceasta atitudine poate
parea demnd de condamnat, dar abordarea aceasta este complet falsa si aratd lipsa
unei gindiri istorice.

Acuza de nationalism adusa lui Eminescu este insd — inclusiv din perspectiva
contemporana — foarte grava. Ea vizeaza si atitudinea poetului fatd de Transilvania.
Sa ne amintim ca in anul 1850, cind se ndstea micul Eminovici la Ipotesti, tara
noastra exista numai in sufletele unor vizionari, era o tara de tari supuse puterilor
vecine. Oltenia si Muntenia formau ceea ce strainii numeau Valahia, iar romanii Tara
Romaneasca, ,,provincie privilegiata”, situatd in orbita Imperiului Otoman; Dobrogea
era, de mai bine de patru secole, efectiv sub ocupatie turceascd; regiunea dintre
Carpati si Prut forma ciuntitul principat al Moldovei, dependent, aidoma Valahiei, de
Imperiul Otoman; Tara de Sus — numita ulterior Bucovina — cu vechile capitale ale
Moldovei si cu gropnitele domnesti (inclusiv cu mormintul lui Stefan cel Mare) se
gasea, de la 1775, sub austrieci; Moldova de rasarit (dintre Prut si Nistru) era frinta
de rusi la 1812; Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul se aflau sub Habsburgi
de la 1688 si sub stapini strdini de vreo sapte-opt secole. Orice intelectual roman
responsabil de atunci nu putea sa fie decit revoltat de aceastd situatie si dornic de
unificare politica a natiunii, adicad ,,nationalist”.

Pe cind ,baietul” care ,cutreiera paduri” si ,,se culca ades lingd izvor” avea
vreo noua ani, Muntenia, Oltenia si mica Moldova (fara Basarabia si Bucovina, dar
cu cele trei judete din sud, reprimite la 1856) se uneau sub Alexandru loan Cuza,
formind Principatele Unite, chemate oficial, la scurtd vreme, Romania. Cind pleca
silit principele Alexandru Cuza si venea incognito principele Carol I de Hohenzollern,
adolescentul precoce Mihai i cerea ,,frumoasei Bucovine sa se imbrace in doliu”,
fiindca ,,se stinse un luceafar”. Asa gasise cu cale elevul de la Cernauti sa-1 cheme
pe dascalul sau ardelean, Aron Pumnul, care studiase in limba straina la Cluj, in
aceeasi Tnaltd scoala craiasca in care invatase alt ,nationalist” inversunat, anume
Avram lancu. Apoi, crescind intr-o luna cit altii Intr-un an, Eminescu a scris despre
»Dragos Voda cel Batrin”, despre ,,romanii pierduti pe Cris si pe Mures”, despre
»Muresan” care ,,scutura lantul”, despre ,,Tirnava prinsa in galbine maluri”, 1-a vazut
aievea pe Horea ,,stind calare pe-un munte falnic”, strajd pamintului si poporului
»de la Nistru pin-la Tisa”... In tot acest timp, a vdzut mai adinc decit altii devenirea

2. Lucian Boia, Istorie si mit in constiinta romdneascd, Bucuresti, 1997.

3. Trimiterile se fac la editia a doua a mentionatului eseu, aparuta in anul 2000.

4. Vezi critica acestei carti la loan-Aurel Pop, Istoria, adevarul si miturile (note de lectura),
Bucuresti, 2002.

5. Paradoxal, dupa deceniile de interdictie de sub dictatura comunista, respectiva poezie ajunge din
nou pusa la index, de asta data in plind epoca a democratiei.

tarii, adica independenta de la 1877 si nedreptatea marilor puteri fatd de sacrificiile
romanilor, pierderea Bugeacului si obtinerea Dobrogei (in 1878, cind vecinii generosi
»he-au luat ceea ce era al nostru si ne-au dat ceea nu era al lor”), proclamarea tarii
drept regat, cu prestigiul crescut in Europa (1881) si apoi, la scurtd vreme, nu a mai
vazut nimic din nimicnicia lumii acesteia, hotarind sa ne vegheze din ceruri, ca ,,un
tindr voievod” ratacitor prin stele.

Nu se cuvine sa va spun Domniilor Voastre, sub aceste ,,falnice bolti” incarcate de
intelepciune, cum a cunoscut Eminescu tara toata, pe care o avea intiparita in suflet,
in ciuda vietii sale scurte de numai 33 de ani deplin lucizi. Nu pot si nu se cade sa
insist asupra acelor familii Eminovici (Iminovici) de pe linga Blaj si Fagaras, nici
sa spun despre losif Vulcan si a lui ,,Familie” pestand si apoi oradeand ori despre
emotia poetului cind a vdzut cu propriii ochi Mica Roma, salutatd din inima...
Imi inchipui numai cit se va fi iluminat, in cea dintli cdlatorie sau in cealalta, cu
trupa de teatru a lui Mihail Pascaly, sub turnul Bisericii Sfintul Nicolae din Scheii
Brasovului, la sfat cu voievozii ctitori, apoi la Alba Iulia, la adunarea ,,Asociatiunii”,
apoi in satul Bucerdea, pe Tirnave, de unde pornise in lume familia Maiorescu, ori
la Tirgu Mures sau la Sibiu, ajutat de Nicolae Densusianu si ajungd la Rasinari, la
popa Bratu, bunicul dinspre mama al lui Octavian Goga... Il vad aievea, mustrat
parinteste de Slavici la Viena, sfatuit de George Baritiu, stimulat de Vulcan, ajutat
de unii, neinteles de altii. Poezia de dragoste de cea mai adincd vibratie i-a fost
inspirata apoi de un alt spirit transilvan (nasdudean) — Veronica Micle, datatoare de
har pentru ,,Eminul ei iubit”.

Eminescu, purtind in suflet tara intreaga, ,,de la Nistru pin-la Tisa”, nu avea cum
sd ocoleascd, in viata reald si In cea recreata prin opera sa, Transilvania. A vazut
in Transilvania originea statelor romanesti, prin voievozii descalecdtori, originea
scolilor in limba romand, prin dascilii ,,descdlecati” la Bucuresti si lasi, dinspre
Sibiu, Brasov, Blaj ori Cluj, a admirat in Transilvania leaganul eruditiei, acribiei si
dascaliei, dar, mai presus de toate, icoana romanismului pastrat nealterat, cu radacinile
lui daco-romane, cu obsesia latinitdtii, cultivate de Scoala Ardeleand si de epigonii
ei. Eminescu a fost emotionat sincer in Transilvania, de oameni, de port, de maniere,
de nevoia desteptarii acestei parti a natiunii, tinute inca in ignoranta si supunere. A
facut chiar proiectul unui ciclu de conferinte populare, destinate maramuresenilor si
menite sa cuprinda urmatoarele teme: 1. Geniul national; 2. In favoarea teatrului; 3.
Studii asupra pronuntiei; 4. Patria romana; 5. Poezia populara. La serbarile Putnei,
Eminescu a strins simbolic tara la un loc, sub obladuirea spiritului stefanian, iar in
organizarea evenimentului s-a sprijinit In chip serios pe transilvaneni si bucovineni.
Prima poezie i s-a publicat in ,,Familia”, iar prima rasplata literara pecuniara i-a venit
din Transilvania (Crisana). latd ce-i scria poetul, la un moment dat, lui Mecena al sdu
(Iosif Vulcan): ,,Mult stimate domnule si amice, Multumesc pentru onorariul trimis
— cel dintii pentru lucrari literare pe care l-am primit vodatd-n viatd. In Romania
domneste demagogia, si in politica si in literaturd; precum omul onest ramine aici
necunoscut in viata publica, astfel talentul adevarat e inecat de buruiana rea a
mediocritatilor, a acelei scoale care crede a putea inlocui talentul prin impertinenta
si prin admiratie reciprocd. lartd-mi, stimate amice, acest ton polemic, dar te asigur
ca a fost pentru mine o rard mingliere de-a md vedea remunerat dintr-un colt
atit de departat al Roméniei, din Oradea-Mare — cind in tara mea proprie nu
voi ajunge nicicind sd insemnez ceva, exceptie facind de cercul restrins al citorva
amici. Si-apoi sd nu fiu pesimist?”

Si totusi, cu toatd mizeria materiald si morald, cu toate noptile de inecat amarul
la ,,Bolta Rece” sau aiurea, cu toatd disperarea si boala, Eminescu nu s-a suparat
niciodata pe Roménia, nici pe tirile care formau tara cea mare si nici pe poporul
roman si nici macar pe neamurile striine. Despre Romania, atunci cind era mai
obidit, mai revoltat si mai flamind, Eminescu a scris cele mai frumoase versuri.
S-a suparat, fireste, pe conducitorii rai, de toate etniile, pe prostie si rautate, pe
mediocritate si rapacitate. Insinuarea de xenofobie este, cel mai adesea, gratuita,
cita vreme Eminescu 1i vestejeste pe aceia care stapineau si asupreau poporul sau,
mai ales poporul de jos. Natural, are unele tonuri prea aspre, confunda partea cu
intregul sau pe inamicii reali cu cei imaginari, profereaza critici nedrepte, mai ales
atunci cind, in mintea lui, realitatea interfera cu fictiunea. Putem constata chiar —
printr-o forma de gindire anistoricd — faptul cd Mihai Eminescu, judecat dupa normele
noastre actuale, a exprimat idei xenofobe si antisemite. Dar, dupd nici un secol de
unitate politica nationald, suntem oare noi vrednici sa-1 judecam pe Eminescu? Oare
nu s-ar cuveni sa-1 lasam pe el sd ne judece? Sau ne temem sa nu coboare asupra
bicisniciei noastre fulgerul judecatii Poetului? Eminescu a fost geniu, nu sfint, cu
generoase iesiri, cu egoisme copildresti, cu logice planuri de propdsire a patriei si
a universului si cu lamentabile neputinte omenesti.

Dar calitatea de arhitect (in sens spiritual) al Romaniei moderne nu i-o poate
lua nimeni lui Eminescu. Mort trupeste in 1889, poetul nu a apucat sd vada Razboiul
cel Mare de Intregire a Neamului, nici Marasestii, nici adunarile de la Chisinau,
Cernauti si Alba Iulia, nici dreptatea istoricd pe care, in fine, ne-au facut-o cei
mari la Paris, in 1919-1920, recunoscind deciziile democratice ale romanilor. Cind
a trait Eminescu, Romania de pe harta politicd europeand avea maxim 137 000 de
km patrati, iar la 1918-1920 Regatul Romaniei era de circa 300 000 de km patrati,
exact ,,de la Nistru pin-la Tisa”, cum prevestise marele vizionar. Cu alte cuvinte,
Eminescu nu apucase sa vada pe harta nici macar jumatate din Romania reald si nici
nu a avut stringenta nevoie! Cind a fost la Cernduti, la Blaj si la Sibiu ori in atitea
alte parti, a pipdit tara aievea si s-a convins ca ceea ce avea in suflet corespundea
cu geografia si cu etnografia. Cind a scris ,,Dulce Romanie, asta ti-o doresc!”, s-a
gindit cu sigurantd la Romania rotunda, descrisa in ,,Doina”, asa cum, in pomenita
scrisoare catre binefacatorul sau, plaseaza fara ezitare ,,Oradea Mare” intr-un ,,colt
indepartat al Romaniei”. Pentru poet — prin urmare — Romania exista demult, ca si
pentru Kogalniceanu odinioara (la 1843) sau ca si pentru Nichita Stanescu (cu mult
dupa, prin anii saptezeci ai secolului trecut), ca si pentru atitea generatii de romani:
patria romana era peste tot unde se vorbea romaneste; patria era chiar limba roméana!

Nicolae Iorga, in spirit eminescian, a scris cele mai frumoase cuvinte in prozi
despre Romania si térile ei de demult: ,,In timpurile cele vechi, roméanii nu faceau
nicio deosebire in ceea ce priveste tinuturile pe care le locuiau; pentru dinsii, tot
pamintul locuit de romani se chema Tara Romaneascia. Tara Romineasca erau
si Muntenia, si Moldova, si Ardealul, si toate partile care se intindeau pina la
Tisa chiar, toate locurile unde se gaseau romani. N-aveau cite un nume deosebit
pentru deosebitele tinuturi pe care le locuiau si toate se pierdeau pentru dinsii in
acest cuvint mare, covirsitor si foarte frumos, de Tard Romdneasca”. Si adauga,
lamuritor: ,,Tara Romaneasca a avut odinioara un sens pe care foarte multi l-au uitat
si unii nu l-au inteles niciodata; ea insemna tot pdmintul locuit etnograficeste de
romani”®. Numai ignorantii sau/si rduvoitorii se pot mira de aceste afirmatii. La fel
scrisese pe la 1700 Dimitrie Cantemir, cind vorbea despre ,,toatd Tara Romaneasca,
care apoi s-au Tmpartit In Moldova, Munteneasca si Ardealul” sau, cu citeva decenii
mai nainte, Miron Costin, convins ca ,,numele [nostru] cel drept din mosi-stramosi
este romdn, cum 1isi cheama si acum locuitorii din tarile unguresti, si muntenii tara
lor si cum scriu si raspund cu graiul: Tara Rumineasca”. Dar — ceea ce nu spun
detractorii — la fel scrisesera si gindisera si Dante, Shakespeare, Cervantes, Goethe,
Puskin sau Petofi, ca si Gibbon, Mommsen sau Michelet despre tarile si popoarele
(natiunile) lor. Nici ei nu mai sunt cititi integral azi in culturile lor si in cultura
universald, dar cit de mediatizate sunt in continuare mesajele lor! Si cit de
nesemnificativi si de marunti sunt aceia care-i hulesc! Marile spirite universale —>
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— chiar dacad exprima idei generale — nu pot reflecta decit epocile si tarile lor.

Toti marii scriitori ai lumii sunt mai intii scriitori nationali, fiindcd — chiar si
atunci cind nu recunosc asta — exprima chintesenta popoarelor lor, specificul local,
cel mai adesea specificul national.

Cum sa fi fost Eminescu ,,universalist”, ,internationalist” si ,,cosmopolit” cind
tara aceasta, de-a lungul vietii lui pamintesti, nu a existat in realitatea ei recunoscuta
decit in sufletele si in mintile romanilor? Cum sa fi predicat Eminescu unirea cu
alte neamuri, cind nu era facutd si acceptatd inca unirea neamului sdu? Cum sa ne
permitem sd condamnam o linie fireascd de gindire care, din Evul Mediu pina la
Ureche si Costin si de la Dimitrie Cantemir si Scoala Ardeleand la Eminescu, lorga,
Constantin Giurescu, loan Lupas sau Gheorghe Bratianu, a condus treptat, in chip
firesc, la crearea prin culturd a adapostului politic necesar acestui popor, adapost
numit Romania. In acest edificiu — vazut de Eminescu aievea si glorificat prin creatia
sa — Transilvania era coloana vertebrala, axa de sustinere si rezervor etnic romanesc.

Academia Romini are menirea — prin testamentul lisat de atitia inaintasi
si, in primul rind de Eminescu — sd vegheze la conservarea, dezvoltarea si
perpetuarea acestei realitati si si nu permitd punerea sub semnul intrebarii a
legatului unititii nationale, prin voci izolate, care vor si impresioneze ori sa
stringa capital politic si pecuniar. De aceea, se cuvine ca insinudrile evocate si altele
(care sustin ca Eminescu este perimat si bun de pus in debaraua istoriei ori ca limba
romadna nu mai poate sa serveasca pentru comunicare, ci doar pentru injurdturi etc.)
sd fie auzite (trdim, slavd Domnului, intr-o tara care respecta libertatea de opinie!),
dar nu si ascultate. Sa nu ne lasam amagiti de visele autonomiste, care amintesc triste
experiente de discriminare medievald! Poporul acesta, deplin format prin secolele
IX-X dupd Hristos, atunci cind apar primele stiri scrise despre blaci, viahi, valahi,
volohi etc., a trait circa un mileniu (si mai trdieste inca, in parte) despartit si umilit,
obligat s@ se plece sub sabie si sd se ticdloseascd, a cunoscut peste patru decenii de
dictaturd comunistd si alte multe rele. Generatii de naintasi vrednici s-au chinuit,
s-au luptat si, multi, au murit ca sa faureascd Romania, s-o apere, s-o primeneasca
si s-0 preamdreascd. Romania — visata si cintatd de Eminescu in versuri — exista,
sub aspectul dreptului international si cu multe avataruri, de circa un secol sau un
secol si jumatate. N-a fost aceasta o vreme edenicd, dar a fost una de afirmare a
natiunii, in vreme ce alte ,tiri si neamuri” — cum spune cintecul — ,,au pierit”. Ca
si Eminescu — simbolul national — Romania nu a fost si nu este perfecta, dar exista.
Putem sd fim dezamagiti de multe realitati, tarie, energie, personalitate, onoare si
demnitate. Eminescu nu a fost si nu este infailibil si poate fi, natural, criticat. Dar
daca Eminescu a gresit in chestiunea nationald, atunci toate spiritele noaste tutelare
au gresit, ceea ce este absurd, revoltator si rusinos. Mai ales cind o spun unii dintre
noi, romanii! Blamindu-i pentru sentimentul lor national pe Eminescu si Balcescu,
pe Kogalniceanu si Alecsandri, pe Baritiu si Barnutiu, pe lorga si Bratianu — chiar
dacd ne vindem usor panseurile publicate in tiraje generoase si cistigdm usor banul
—ne dam singuri, pina la urma, certificate de paupertate intelectuala. Chiar si strainii
lucizi si onesti, pe aceia dintre noi care facem asta, ne dispretuiesc in adincul lor,
ne desconsidera, ne blameaza.

Nu traim intr-o societate ideald si nici macar dreapta si cuminte. Suntem tentati
mereu sa criticdm si sa ne suparam, pe buna dreptate. Dar cind ne suparam tare pe
unele si pe altele, pe unii si pe altii, este bine sd avem 1n fata lectia pesimistului
Eminescu si sd rezistaim. O mie de ani de dezbinare si despartire ne-au condus pe
noi, romanii, la un secol de unitate nationala! Cum sa punem semnul egalitatii — la
scara timpului pamintesc — Intre o mie de ani de singurdtate si o sutd de ani de
unitate? Deocamdatd trebuie sa fie clar pentru multe generatii viitoare ca ,,unirea
face puterea” — cum spusese alt moldovean, dar, mai mult decit atit, unirea sub
semnul culturii nationale si al lui Eminescu ne da ratiunea de a fi ca popor pe
aceastd lume. .

Eminescu nu are nevoie de laude sau de elogii. In aceasta magnifica aulda doi
confrati transilvani au facut ,.elogiul satului romanesc” si au adus ,,lauda taranului
roman”, spre cinstea lor si a institutiei noastre. Eminescu este, in sine, elogiul si

lauda poporului romén!
Ioan-Aurel POP

Eminescu la Viena
(urmare din pag. 1)

Am intrat in cafenea. Doctorul
Ciobanu s-a aplecat deasupra unei mese
de marmord, asa cum se mai aflau prin
cafenelele de demult, a inceput sa se
uite cu atentie, ca si cum ar fi vrut sa
descifreze o caligrafie, apoi mi-a spus:

.- La aceasta cafenea venea Eminescu,
cind era student la Universitate, la cea
veche, care e in apropiere. Pind acum
citiva ani, se putea ceti o iscalitura a lui
pe masa asta. Acum s-a sters de timp.”

Am pus pe masa rece pe care-
si sprijinise coatele studentul
Ausserordentlicherhorrer Mihai
Eminescu. Ausserdrdentlich a fost
intotdeauna de fapt, si continua sa fie,
neinscris 1n nici o lege acceptabila pe
pamint, admirat dupa moarte, folosit
dupa cum 1ii convenea fiecaruia, ca
Dante si altii la fel, anticonformistii de
totdeauna, poetii schimbatori de destine,
antirevolutionari prin nagtere, huliti de
propria lor mama si patrie pentru ca erau
aducdtori de noutate. Poate ca de atunci port in mine nevoia de a simti antirevolutionar.
Insa abia de citiva ani am avut clard in minte ideea acestei idiosincrazii. Revolutie
inseamnd, tinind seama de originea astronomica a cuvintului, intoarcere la punctul de
plecare. O planeta realizeaza un ciclu numit revolutie (revolutie de la revolutio si de
la revolvere, intoarcere in latineste) adica o miscare de-a-ndaratelea. In acest proces
mersul unui astru in sens revolutionar inchipuie o permanenta revenire, o migcare
tipica de dat inapoi. Pamintul e in continud intoarcere, sensul mai profund al acestui
mers Tnapoi fiind, teologic vorbind, o intoarcere catre moarte, un ,,a fi pentru moarte”.
Iata de ce, instinctiv Eminescu, ca orice poet autentic, a fost antirevolutionar. Nu
putea fi altfel, cunoscind intelesul si soarta cuvintelor. Reactionar, in schimb, pentru
ca era fidel sensului adinc al acestui concept, simbol al re-actiunii, care Inseamna
viatd, actiune in plus, eterogeneitate, cum ar spune Lupascu, opusd omogenitatii
entropice sau revolutionare. Cine e reactionar, in acest inteles, reactioneaza, da semn
de viata contra mortii omogenizante, face parte din mica, umana, admirabila bucata
de antiunivers poetic in care, ca intr-un viitor de dincolo de Apocalips, moartea si
tot ce ¢ legat de ea, ar fi exclusa. Exilata. Punind astfel capat exilurilor, condamnate,
de 1nsusi pactul lor cu materia revolutionara, a intruchipa un destin de moarte. lata
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deci, cum cauzele precise ale exilului
hic et nunc devin simboluri pieritoare,
autocondamnadri la a nu fi, in timp ce
spargatorii de exil configureaza de pe
acum silueta unei lumi in care fiecare,
cu moartea pre moarte calcind, ar izbuti
o victorie prin reactiune, un destin
poetic. Poetul devine astfel destin uman
in general: viatd prin moarte, vreau sa
spun Viata in sensul cel mai actual al
cuvintului.

Ar mai fi multe de spus pe marginea
acestei amintiri eminesciene. Eminescu
a devenit un arhetip romanesc, si fot
se poate spune prin el. Dar sd-1 1dsdm
pe el insusi sd spuna. In volumul
Articole §i traduceri, publicat in 1974,
la Bucuresti, sub ingrijirea Aureliei
Rusu, gasesc acest fragment graitor,
revelator de trecuturi si de perspective
in viitor. Anuntind in Timpul, la 24
noiembrie 1877, aparitia ,,peste doua-
trei zile” a cartii lui Béalcescu, Istoria
lui Mihai Voevod Viteazul, Eminescu
scria printre altele:

»Facda-se aceastda scriere evanghelia
neamului, fie libertatea adevaratdi
idealul nostru, libertatea ce se cistiga prin muncd. Cind panglicarii politici, care
joacda pe funii impreund cu confratii lor din Vavilonul Senei (azi am zice al
Moskvei, n.r.) se vor stinge pe rudd, pe simintid de pe fata pamintului nostru,
cind patura de cenugeri, lenesd, fara stiintd, fara avere, va fi impinsa de acest
popor in intunericul ce cu drept i se cuvine, atunci abia poporul romdnesc isi va
veni in fire si va rasufla de greutatea ce apasd asupra lui, atunci va suna ceasul
adevaratei libertati.”

La Kirntnerstrasse KirntnerstraBe The Kirntnerstrasse
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Parea imposibil, insa s-a implinit asa. Ne-am liberat de Vavilonul Senei, revolutionar
Vavilon criptic si simbolic, mare cit ideea insasi de opresiune si inchisoare. Noi stam
la inchisoare de secole. Si poate vom mai sta. Daca destinul ne-ar fi revolutionar,
atunci inchisoarea ne-ar deveni din ce In ce mai grea, si cu a noastrd, inchisoarea
tuturor neamurilor, inchise toate intr-un destin de entropie. Insa, cine stie, poate ca
existd un inger revelator, un vehicul, asemdnator ingerului lui Rilke, care aduce din
cer adevaruri pentru oameni. [i face sd reactioneze, deci sa se destepte. Eminescu a
fost un astfel de inger si a crezut in adevarata libertate. Cind va veni e mai putin
interesant de stiut. Ca va veni fara indoiald constituie un adevar tipic eminescian.

Vintila Horia
(Fragment din Carnet romdnesc, in Ethos - Caietul al Ill-lea - 1982, Paris, pp. 171 - 173)

Din colectiile Editurii ,,Jurnalul Literar”:

Romdanul, s-a spus cu mindrie si dreptate,
este ndascut poet. Astfel s-a definit firea lui
ursita de Fire. Dar, din fericire, cu Eminescu
poezia romdneascd, cultd sau populard, nu s-a
redus la ,foaie verde, frunza verde” — asa
cum ironiza amicul savant francez, Mario
Roques (ce ne cunostea §i limba si cusurul)
-, ¢i a devenit un veritabil Discurs metafizic
al esteticii nationale revelind Starea d’intii
— stare pe loc, absolut imperturbabil-, al
Enigmei realitatii romdnesti (deja descris
ca un miracol al Istoriei). Prin Eminescu
starile de dor si de urit, aur rasfirat in
aer §i argint plutitor pe ape nocturne, s-au
dovedit a fi inraddcinate in starea metafizica
a inspiratiei si nu in melancolia sufletului.
Si tot Eminescu, in numai 13 ani de creatie
poeticd, a dezvoltat dialectica hotarului
ontologic specific romdnesc (unic in literatura
mondiald) ce desparte, cu plata teribila a
mortii, ontologia Firei de ontologia Lumii.
Astfel s-a infaptuit Cintecul stravechi al limbii
si al ethosului romdnesc pe care Eminescu l-a
dorit §i cautat toatd viata §i pe care l-a numit
,,starea de rapaos”, sejour-ul etern al poetului
national. Inutil de acum de-a mai cauta prin
hirtoagele schopenhaueriene sau prin filele
budiste, resturi de nirvane §i de tristeti ce nu
apartin acestei Carmen seculare pe care l-a
visat poetul nascut in 1850, la Ipotesti. lar
Romdnia arhaica, prin el, intra in patrimoniul
imemorial al culturii universale, asa cum,
daruite de Cosmos, au intrat Delta Dunarii,
Bardaganul §i Vrancea strabund.

INESCU

s 4 sau

lumea

ca
substanta
poetica

con§tantin
AMARIUTEI

(Constantin Amariutei, Eminescu sau lumea ca substantd poetica)




6 Jurnalul literar

» 1eologia” Punct-ului la Mihai Eminescu
(urmare din pag. 1)

Prin simplitatea reprezentarii numenului, imagine la care participd, In simultaneitate,
ca fundamente indispensabile, forta de abstractiune si rafinamentul expresiei, poetul
reuseste atingerea unui inalt deziderat, privitor la statutul initierii prin arta.

Admitind ideea potrivit careia actul initierii presupune instituirea unei cunoasteri
ierarhizate superior, prin capacitatea detasarii spiritului de coplesitoarea sa
subiectivitate §i stabilirea in zone independente de contingenta, se va urmari, in cele
ce urmeaza, reliefarea modului in care textul supus analizei isi cladeste continutul
prin rafinarea acestor coordonate.

1. Valorificari transtextuale §i estetice ale paradigmelor lexicale

O privire analitica asupra structurii formale a textului in discutie dezvaluie temeiurile
intelesurilor pe care le incumba subiectul enuntului poetic, prin insdsi specificitatea
semanticd a clasei gramaticale careia 1i apartine, precum si prin categoriile gramaticale
ce intra in componenta paradimei punct. Desigur, genul (neutru) si numarul (singular)
au o mare importantd in conturarea simbolisticii de ansamblu a substantivului punct,
ele fiind relationate coerent si, mai ales, indispensabil contextului de fata. Investigarea
de fond a semnificatiei acestor categorii gramaticale fiind deja constituitd mai
inainte, scopul analizei se opreste, aici, doar asupra delimitarii sensurilor implicate
de categoria determinarii.

Astfel, se poate consemna, din perspectiva categoriei gramaticale enuntate, o
dubla ipostaza a substantivul punct, In masura sa releve coordonate semnificative atit
intr-o dimensiune transtextuald, cit si intr-un sistem de valori psihologice, ambele
paliere interpretative acordindu-se armonic obiectivului acestui subcapitol, acela de
a demonstra valoarea initiatica pe care o presupun prezentele semnificative ale celor
doua substantive cu functie de subiect: primul, determinat nehotarit, un punct si cel
de-al doilea, determinat hotarit, Punctu-.

1.1. Identitatea hipertextuala a zeului Punct

Mobil al disputelor critice, dar si al permanentei surprinderi a cititorului, in a
carui intimpinare vine textul secventei teologice, imaginea punct-ului eminescian se
afla inca sub semnul incertitudinii determinative.

Analiza pe care o propune subcapitolul de fatd porneste de la un fapt, aparent,
nesemnificativ, acela al articuldrii nehotarite a substantivului comun punct, dar cu o
rezonanta impresionanta in planul continutului pe care-l ilustreaza intr-o dimensiune
transtextuala.

Intr-o prima etapa analitica, trebuie consemnatd relevanta faptului gramatical.
Astfel, se poate identifica in versul:

Dar deodat’ un punct se migca ... cel intii gi singur. lata-l

faptul ca substantivul prin care este exprimat subiectul primeste marca determinarii
nehotdrite, aspect care, in acceptiune semantica, sta marturie pentru introducerea in
comunicare a numelui obiectului, care devine astfel cunoscut,' realizind, totodata,
prima treaptd in acest proces, prin detasarea obiectului de clasa generala din care
face parte.?

Prezenta unor deictice personale (deixisul personal din desinenta verbului a face
si deixisul textual, anaforic al pronumelui personal el) in versul:

Cum din chaos face mumad, iara el devine Tatal.

nu reuseste sa acorde, decit intr-o foarte mica masurd si doar prin insistenta
construirii mai multor enunturi care preiau subiecte cu o aceeasi identitate referentiala,
o valoare superioara de cunoagtere.

O larga privire transtextuala, insa, (privire evitata de critica dedicata subiectului
nostru din motive pe care nu le putem identifica) poate, totusi, sa desluseasca
caracterul real, ilustrat de prezenta substantivului articulat nehotarit un punct.

Invitatul mahomedan Alberuni (957 d. Hr. - ?)® ne ofera oportumtatea in lucrarea
sa, intitulata India,* de a intelege valoarea deosebita dobinditd, in anumite contexte
ideatice, chiar si de un un substantiv comun, determinat nehotérit:

Some Hindu scholar calls God a_point, meaning to say thereby that the
qualities of bodies do not apply to him. Now some uneducated man reads this
and magines, God is as small as a point, and he does not find out what the
word point in this sentence was really intended to express. He will not even
stop with this offensive comparison, but will describe God as much larger, and
will say, ,,He is twelve fingers long and ten fingers broad.” Praise be to God,
who is far above measure and number!®

Unii invatati hindusi il numesc pe Dumnezeu un_punct, intelegind sa spund
prin aceasta ca Lui nu-i sunt aplicabile calitatile corpurilor. Un om neinvagat
citeste aceasta §i isi imagineaza cd Dumnezeu este mic cit un punct si nu
afla ce anume au vrut sa spund prin cuvintul punct in aceastd propozitie.
Un asemenea om nici nu se va opri la aceasta comparatie jignitoare, ci-l
va descrie pe Dumnezeu ca fiind mult mai mare §i va spune: , El e lung de
doudsprezece degete si lat de zece”. Laudat fie Domnul, care este cu mult
deasupra mdsurii si numerelor!®

Inainte de a interpreta evidentele concordante dintre textul eminescian si textul
mai sus citat, trebuie sa staruim intrucitva, pentru a evita orice posibila eroare de
istorie literard, asupra unor date specifice.

Este necesara, intr-o prima faza, precizarea unui element care ar putea fi semnificativ
pentru istoria literard, si anume acela potrivit caruia lucrarea ce include textul citat
de noi este o opera deosebit de importantd pentru orice orientalist, fapt care ne
indreptateste sa apreciem ca posibila lectura acesteia si de catre profesorii Weber,
Ebel si Zeller, ale caror cursuri de orientalistica, lingvisticd sanskritd sau istorie a
religiilor, tinute la Universitatea din Berlin, au fost audiate si de catre Eminescu, in
perioada: 6 decembrie 1873 - 30 iulie 1874.7

1. Avram, Mioara, Gramatica pentru tofi, Editura Humanitas Educational, Bucuresti, 2001, p. 106.
2. Irimia, Dumitru, Gramatica limbii romdne, Editura Polirom, lasi, 1997, p. 55.

3. Numele complet al invatatului mahomedan este Abt-Raihin Muhammad Ibn Ahmad Alberuni.
4. Titlul complet al lucrarii, in editia din 1910, este Alberuni’s India. An account of the religion,
philosophy, literature, geography, cronology, astronomy, customs, laws and astrology of India about
A.D. 1030. (India lui Alberuni. Un bilant al religiei, filozofiei, literaturii, geografiei, cronologiei,
astronomiei, obiceiurilor, legilor si astrologiei Indiei in jurul anului 1030 d. Hr,)

S. Alberuni’s India. An account of the religion, philosophy, literature, geography, cronology,
astronomy, customs, laws and astrology of India about A.D. 1030, Edited with Notes and Indices
by Edward C. Sachau, 1910, Kegan Paul, Trench, Trubner & Co. Ltd., London, p. 32.

6. O traducere a acestui pasaj se poate citi si in: Nakamura Hajime, Orzent si occident. O istorie
comparata a ideilor, Editura Humanitas, Bucuresti, 1997, p. 103. In formula propusa de aceastd
lucrare, traducerea romaneasca se indeparteaza de orlglnal (in notd este citatd versiunea in
limba engleza a lucrarii: Alberuni’s India, aceeasi versiune pe care am consultat-o si noi) prin
lipsa determindrii substantivului punct, care, dupa cum se observa in textul original englez, este
determinat nehotarit: a point.

7. Calinescu, G., Viata lui Mihai Eminescu, Editura Pentru Literatura, Bucuresti, 1964, pp. 190 - 191.

Citeva inadvertente cronologice, Insd, orienteaza judecata critica inspre neacceptarea
unei legaturi hipotextuale a textului eminescian de cel al lui Alberuni, echivalentele
functionind, exclusiv, la nivel intertextual. Nu se poate admite ideea influentei,
directe sau nu, a traducerii textului arab asupra creatiei eminesciene, ci doar aceea
a concordantelor, datoritd unor decalaje de naturd cronologica: poezia Scrisoarea
I apare, pentru prima datd, in versiunea ei finala, la data de 1 februarie 1881, in
numarul XIV, anul 11, al revistei Convorbiri Literare,® in timp ce primele versiuni
in limbi occidentale ale Indiei Iui Alberuni apar, dupa propriile marturisiri ale
traducatorului, dupa aceastd dati. In prefata editiei engleze din 1910, traducatorul
lucrarii, Edward C. Sachau, noteaza:

It was in the summer of 1883 that I began to work at the edition and
translation of the Indik’a, after having fulfilled the literary duties resulting
from my journey in Syria and Mesopotamia in 1879 and 1880. A copy of the
Arabic manuscript had been prepared in 1872, and collated in Stambul in the
hot summer months of 1873. In order to test my comprehension of the book, 1
translated it into German from beginning to end between February 1883 and
February 1884. In the summer of the latter year the last hand was laid to the
constitution of the Arabic text as it was to be printed. In 1885-86 the edition of
the Arabic original was printed. At the same time [ translated the whole book
a second time, into English, finishing the translation of every single sheet as
the original was carried through the press. In 1887 and the first half of 1888
the English translation, with annotations and indices, was printed.’

Era in vara anului 1883 cind am inceput lucrul la editarea si traducerea
Indiei lui Alberuni, dupda ce mi-am incheiat obligatiile literare rezultate in
urma calatoriei mele in Siria si Mesopotamia, intre 1879 si 1880. O copie
a manuscrisului arab a fost pregatita in 1872 §i colationata in Istambul, in
lunile toride ale verii anului 1873. Din necesitatea de a testa nivelul in care
am inteles cartea, am tradus-o in germand, de la inceput la sfirsit, in perioada
Jebruarie 1883 - februarze 1884. in vara ultimului an (1884 n.tr.), ultimile
retusuri au fost addugate in construirea textului arab pentru_a fi putut fi tiparit.
In 1885-86, editia textului original arab afost tiparitd. In acelasi timp, am
tradus intreaga carte, pentru a doua oard, in englezd, terminind traducerea
fiecarei foi, intocmai cu originalul primei editii, a textului arab, caret a fost
[deja] trecut prin tipar. In 1887 si prima jumadtate a lui 1888 traducerea
engleza, insotita de indici §i note, a fost tiparitd.

Este cit se poate de evident acum céa, desi exista in cea de-a doua jumatate a
secolului al XIX-lea si o versiune germana a lucrarii India lui Alberuni, versiune care
ar fi putut fi usor accesibila lui Eminescu, data fiind limba de traducere, poetului nu
i-a fost cunoscut acest text, cel putin inainte de redactarea formei finale a poeziei
Scrisoarea I

Asadar, atentia critica va trebui sa se indrepte mai mult asupra elementelor ce au
determinat consimilitudinea formuldrilor (una poetica, cea eminesciand si cealalta
istoriografica, apartinind lui Alberuni) ale unor spirite pe care le desparte o marja
temporald de aproape un mileniu.

Inainte de orice evaluare transtextuald, se impun citeva precizari de naturd
lingvistica.

Echivalentul lexical al substantivului neutru punct este, in limba sanskrita,

Heg (bindu),

substantiv masculin, care, in domeniul filozofiei, semnifica, dupa cum arata Gérard
Huet, identitatea referentiala la care trimite expresia Symbole de 1’Absolu (Simbol
al Absolutului)." Din perspectiva acestei reprezentari, forma de masculin pe care
o primeste lexemul punct in limba sanskritd nu este deloc surprinzatoare, entitatile
sacre ce dobindesc atributul plenipotentei creationiste fiind, in ansamblul panteonului
vedic, de obicei, masculine:

H’EIEW?L (wsvakarman) = A Toate Facatorul;!!

989 (purusa) = Omul Cosmic, Barbatul (llteral),12

QS (prajapati) = le Seigneur des créatures (Stapin al fiintelor);'

ETWTW (hiranyagarbha) = Germenele de aur, Embrionul de Aur; id
ICRIGEN (vidhatar) sau I (dhatar) = Creatorul Orinduitorul etc..

Focalizarea cercetarii asupra textelor Vedelelor, Brahmanelor, Upanisadelor, Legilor
lui Manu sau Bhagavad Gitei nu ofera oportunitatea de a recunoaste prezenta nici
unui suport lexical al afirmarii directe, explicite, a unei entitdti divine, Zeitati (skt.
addl|devata = fr. divinité, déité),'® cu numele sau atributul punct (TT@\bmdu) ceea
ce indreptateste situarea formulei la care ne referim intr-un areal temporal apartinind
sfirgitului mileniului I si inceputului celui de-al 1I-lea mileniu al erei noastre.!”

Faptul semnificativ, care se decupeaza aici din bogatia de culturd si neobosita
cautare a poetului roman, este acela potrivit caruia spiritul sdu a reusit, printr-o
concentrare expresiva inedita in peisajul literar al romantismului i nu numai - expresie
rezultatd in urma unei inegalabile capacitati de cugetare asupra adevarurilor Lumii
- sd surprinda, prin ilustrarea paradigmei punct-ului, esenta identitdtii imanente a
Celei Dintii realitati, pe care, in chipuri diverse, dar cu un continut de o inalterabila
consecventd, a conceput-o constiinta omului vedic in formulele descriptive ale
atman-ului.

Geniul poetului a reusit sa transgreseze timpul si spatiul in favoarea ideii, iar acest
eveniment nu trebuie apreciat nicidecum drept o manifestare izolata a tulburatoarei
sale personalitati.

Exegetul Amita Bhose, referindu-se la aceeasi forta eminesciana de a surmonta
barierele fiintei subiective si de a accede la coordonate disjuncte de faptul comun,
afirma:

Eminescu, care a tradit intr-o epocd anumitd, (...) trdieste totodatd in eternitate.'

In faptul trdirii eterne pe care il aminteste eminescologul si indianistul Amita
Bhose, nu trebuie inteleasa aparenta unei desuete formule critice a imortalitatii geniului
scriitoricesc, desi realitatea prezentd confirma continuu §i aceasta coordonata, ci harul
intelectual al poetului nostru, singurul in masura sa ii ofere acestuia forta vizionara
pancronicd §i capacitatea acelor surprinzatoare solidaritati ideatice transspatiale pe
care magistrala sa scriiturd le atesta.

Condensarea stilistico-semanticd pe care Eminescu o realizeaza prin imaginea
punct-ului, surprinsa, asa cum am vazut, intr-o dimensiune transtextuala, evoca
uimitoarea apropiere a congtiintei poetice de realitati superioare celor
comune prin relevarea coordonatelor conceptuale eliberate de contingenta,

8. Eminescu, Mihai, Opere, vol. 11, Editie critica ingrijita de Perpesicius, Editurile Saeculum 1.0.
si Gemina, Bucuresti, 1994, p. 172.

9. Alberuni’s India, ed. cit., pp. XVII - XVIIL.

10. Huet, Gérard, Lexique sanskrit-frangais a l'usage de glossaire indianiste, Ed. Gérard Huet,
Versaille, Version 177, ler Octobre 2002, p. 190, col. 11

11. Huet, Gérard, Lexique sanskrit-frangais a I 'usage de glossaire indianiste, ed. cit., p. 251, col. IL.
12. Ibidem., p. 167, col. L.

13. Ibidem., p. 172, col. L.

14. Ibidem., p. 312, col. L.

15. Ibidem, p. 244, col. 11.

16. Ibidem., p. 132, col. L.

17. Putem aprecia ca o formulare explicita a Dumnezeului Punct se poate regasi sincronic in raport
cu data la care a fost redactatd lucrarea lui Alberuni, din moment ce autorul foloseste verbe la
timpul prezent pentru a descrie realitatile respective.

18. Bhose, Amita, Eminescu, Editura Mihai Dascal Editor, Bucuresti, f.a., p. 62.
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prin modul original de comprehensiune a inefabilului, i.e. prin depasirea
barierelor indicibilului §i exprimarea a ceea ce ramine vesnic identic cu

—

sine, imuabilul. Dacd toate acestea sunt marci incontestabile ale cunoasterii de tip
initiatic, iar cititorul, prin lectura, se impartaseste din natura spiritului poetic ce se
face raspunzator pentru ele, textul, chiar redus pinad la nivelul paradigmei lexicale,
ramine unul de factura initiatica.

1.2. Implicatiile psihologice ale articularii hotarite

Cel de-al doilea element semnificativ, obiect al preocuparii acestui studiu, se
identificd in versurile:

Punctu-acela de miscare, mult mai slab ca boaba spumii,
E stapinul fara margini peste marginile lumii,

unde aspectul morfologic al substantivului Punctu-, care ocupa functia de subiect
al propozitiei construite de cele doua versuri, operationalizeazd noi coordonate de
punere in valoare a sensurilor.

La un prim nivel al interpretarii, ne atrage atentia tipul de determinare pe care-1
suporta substantivul Punctu-, acela al articularii cu articolul hotarit enclitic -/, absenta
fizica a acestui articol, in cazul ortografiei pe care o ilustreaza textul, fiind specifica
situatiilor de contragere accidentald, situatii care sunt admise in literatura artistica
si fard de care, In mod evident, structura prozodicd si eufonia constructiei in speta
ar fi avut de suferit.

Din punctul de vedere al caracteristicilor semantice, articolul hotarit ilustreaza
masura suprema in care obiectul determinat este cunoscut vorbitorilor (cf.),"” orizont de
semnificatii ce ingaduie extragerea citorva concluzii referitoare la functia psihologica
pe care o impun aceste consideratii.

Receptarea unei asemenea trasaturi semantice trezeste, in plan psihologic, sentimentul
imposibilitatii de contestare a existentei obiectului, eliberind de un potential semn
al relativului realitatea la care se referda semnul lingvistic. Aceasta realitate scapa,
astfel, de orice atribut al iluzoriului sau al fantasticului imaginativ, asa cum receptorul
ar putea fi indreptatit sa o aprecieze, datd fiind natura transcendentald a acesteia.

Desi formula determinarii hotarite este un fapt de limbaj obisnuit — receptat ca
banal datorita aplicabilitatii si utilizarii sale foarte largi — in momentul in care intrd
in alcatuirea semnului numenal, devine un fapt de cunoastere superioara.

Tipul de analiza, pe care tocmai l-am deschis prin enunful anterior, ar deveni
neclar in absenta prezentdrii unor elemente teoretice care sa-1 sustina.

In primul rind, trebuie prevenit un posibil aspect derutant, acela constituit de faptul
ca substantivul Punctu-, agezat in pozitie initiald in constructia versului, poate sa
nu primeasca statutul de nume propriu, ortografierea sa cu majusculad fiind doar o
consecinta a pozitiei in cadrul versului. Pentru a elimina orice suspiciune in acest sens,
este necesar a se distinge statutul entitatii desemnate prin acest substantiv, entitate ce
primeste atributul sacrului. Este de netdgaduit faptul ca orice nume propriu, cu atit
mai mult cel al numenului, trebuie ortografiat cu majuscula. Dacé in primele versuri
ale secventei teologice, substantivul prin care era exprimat subiectul putea ramine
in forma ortografiei cu minusculd, intreaga sa identitate nefiind, inca, deconspirata,
o data ce statutul numenal al acestuia a fost pe deplin argumentat, semnul trebuie
sd primeasca statutul unui nume propriu.

Al doilea aspect, oarecum derutant si el, este oferit de articularea, cu articol
hotarit enclitic, a unui nume propriu la numarul singular, in cazul nominativ. Desi
lucrarea Gramatica numelor proprii in limba romand® oferd suficiente exemple
de articulare hotaritd in situatii similare de numar si caz, ne vom rezuma doar la
exemplificarea unor elemente mai apropiate de continutul care ne intereseaza, prin
citarea citorva pasaje ale acelui text sacru ce-si regaseste cele mai multe afinitati in
constiinta omului occidental: Biblia.

Mai mult chiar, relationind formula poetica, careia ii urmarim relevanta psihologica,
cu faptele noastre de limbaj de zi cu zi,”' este usor de sesizat ca, de cele mai multe

19. Mioara Avram afirmad ca determinarea hotarita, la substantivele cuprinse in opozitia de
articulare (articulat/nearticulat; articulat hotarit/articulat nehotarit n.n.), prezinta obiectul denumit
drept puternic individualizat, cunoscut de vorbitori, fie pentru cd a fost in prealabil introdus, direct
(fie lingvistic, prin acelagsi cuvint sau un sinonim al lui in forma nearticulata ori insotita de articolul
nehotarit, fie situational) sau indirect (prin cuvinte care il fac de presupus), in comunicare, fie
pentru ca este, din capul locului, cunoscut in cercul respectiv de vorbitori sau are chiar notorietate
generala. (op. cit., p. 90.)

20. Vezi Tomescu, Domnita, Gramatica numelor proprii in [imba romdnd, Editura ALL, Bucuresti,
1988.

21. Tatiana Slama-Cazacu in lucrarea sa, Psiholingvistica. O stiintd a comunicarii, ofera multiple

ori, atunci cind ne referim la sacru, nu o facem printr-un substantiv determinat
hotdrit. Spunem, de obicei: Dumnezeu este ... sau Sa ne ajute Dumnezeu! sau Fie
ca Dumnezeu sau Dumnezeu a facut ... etc.. In putine situatii si, de cele mai
multe ori, de factura canonica, gdsim semnul lingvistic prin care desemnam entitatea
numenalad determinat hotarit:

cu functie de subiect:

Tatal nostru ...,

cu functie de atribut substantival apozitional:

,,Domnul Dumnezeul parintilor vostri ...» (Exodul; 3, 15);
cu functie de atribut substantival genitival:

Sa nu iei in degert numele Domnului ... (Exodul; 20, 7);
cu functie de nume predicativ:

y-o Ca sa fiu Dumnezeul lor « (Leviticul; 26, 45).

Se observa, chiar si in aceste situatii, cd, de cele mai multe ori, nu teonimul??
este cel articulat hotarit, ci un substitut denominativ al acestuia, cum ar fi Tatal sau
Domnul, in timp ce, in textul eminescian, Punctul nu este un inlocuitor lingvistic a
ceva ce ar putea fi exprimat si sub o alta forma, ci unicul semn al entitatii numenale;
este, in cel mai direct mod, desi intr-un total refuz de conventionalitate, teonimul.

Diferentele de expresie expuse anterior au ca obiectiv, bineinteles, aceeasi
evidentiere a elementului initiatic pe care il reflecta planul de continut al textului
eminescian.

Desi se refera la entitati costatutare, formulele de exprimare ale textelor religioase
si cel al textului eminescian difera, fundamental, in planul continutului. In timp ce
primele nu sunt decit manifestari ale obedientei (teonimul nefiind supus, in cele mai
multe situatii, determinarii hotarite, se accepta, implicit, ideea supunerii fata de o
entitate careia, in pofida faptului cd i se recunoaste autoritatea, nu i se cunoaste, pe
deplin, natura), formula eminesciand marcheaza, prin utilizarea articolului hotarit,
depasirea barierelor de subiectivitate docila,”® impuse de o credintd oarba, prin
imbinarea obiectivitatii cognitive cu un subiectivism de factura superioara.*

Punctul nu este o entitate, purtatoare a unui nume oarecare, pe care o acceptam sau
nu ca Adevar suprem al lumii; el nu este acceptat nici de la sine ca fiind Adevarul,
ci pentru faptul ca se descopera fapturii noastre subiective, versul:

Cum din chaos face mumad, iara el devine Tatal

fiind emblematic pentru sensul celor afirmate.

Mundanizarea Punct-ului se realizeaza prin manifestare obiectiva, in pofida naturii
subiective a perceptiei evenimentului, perceptie facilitata prin intermediul acelor
semne® ale predicatiei, semne pe care Eminescu le subordoneazd, ca suport de
verosimilitate, Indemnului la indumnezeire, acelui Ecce Deus, formulat prin interjectia
predicativa lata, insotitd de obiectul ei direct, exprimat prin forma neaccentuata a
masculinului pronumelui personal, de persoana a IlI-a, singular.

Desigur, exista posibilitatea de a contesta rational aceste coordonate spirituale,
de a pune in relatie antinomica adevarul cognitiv fatd de cel artistic, de a Incerca
desolidarizarea mesajului poetic de orice continut religios (desi lucrul ar imbraca,
ab initio, vesmintul absurdului daca admitem operationalizarea unei perspective
cosmologice), dar acestea nu vor fi decit rabufniri juvenile, rezultate din incercarea
de a iesi din ,capcana” in care ne-a angrenat textul, printr-o rard ingeniozitate
poietica® a spiritului care l-a zamislit.

Faptul de a avea un ,,predecesor», articulat nehotarit, in versul:

Dar deodat’ un _punct se migca ... cel intii gi singur. lata-l

nu este un argument suficient - desi planul teoretic l-ar sustine - al determinarii
hotarite a substantivului Punctu-. Ansamblul semnificativ pe care-l stabileste acesta
din urma provine dintr-o constiinta poetica ce pretinde asocierea congtienta a lectorului
la actul de cunoastere statornicit prin text.

Astfel, marca notorietatii, primitd de teonimul Punctu(l), nu isi regaseste
fundamentele doar 1n aspectele reiterative formale pe care le evidentiaza textul, ci
chiar in esenta continutului mesajului poetic: Punctu-acela este o entitate cunoscuta
de toti participantii la actul de comunicare si intr-un asemenea grad, incit ea nu va
putea fi nicicind si nicicum contestata.

Cu o si mai pregnanta evidenta se distinge ideea potrivit careia aceste semnificatii
nu sunt impuse de cdtre emitator in formule lingvistice imperative, prin enunturi
cu valoare pragmatica directiva, ci strecurate in constiinta receptorului aproape
insesizabil, printr-un rafinament de superioard conditie al constiintei creatoare, ce
permite, din punctul de vedere al construirii mesajului, si indeamna, din perspectiva
receptarii acestuia, la exploatarea celor mai adinci resurse ale sensurilor pe care le

poate instrumenta materialul lingvistic.
. . - Ciprian DAD
(continuare in numdarul viitor)
Nota: Studiul aprofundat asupra cosmogoniei eminesciene a fost influentat de o constanta si

indelunga preocupare formativ-subiectiva, inaugurata de Lucrarea de Gradul I a profesorului
Dad Marian Virgil, tatal autorului.

argumente in favoarea interpretarii psihologice a textului literar. Dintre acestea selectam opinia
potrivit careia actul evaluarii critice trebuie sa sesizeze raportul dintre mesaj si creator (sa arate ce
face specificul acelui mesaj, punindu-I in legatura cu emitatorul), dar fara a omite sa urmadreasca

in absenta raportarii acestuia la coordonatele psihice ale receptorului, iar prin aceste coordonate
intelegem atit totalitatea experientelor literare de care se face capabil cititorul, specializat sau nu,
cit si ansamblul cognitiv care i este oferit acestuia de limba si prin limba, de la faptele de limbaj
cele mai comune pind la cele mai abstracte. Trebuie sa mai admitem, in sprijinul acelorasi idei, ca
insdsi specificitatea textului literar, caracterul de poeticitate al limbajului pe care-1 instrumenteaza,
se distinge, intotdeauna, prin raportare la specificitatea celorlalte stiluri functionale ale limbii.

22. Ne permitem introducerea acestui nou lexem avind ca fundament modelul de construire
a termenilor ce ilustreaza categoriile in care se incadreaza numele proprii. Daca pentru numele
astrilor avem categoria astronimelor, pentru cel al numelor proprii de locuri, pe cel al foponimelor,
pentru numele proprii de persoane, antroponimele, atunci putem construi, pe acelasi principiu, si o
categorie care sa includa numele proprii ale entitatilor sacre. Termenul feonim 1-am format, urmind
modelul enuntat, de la gr. Tnegoc (feos) = zeu si lat. nomen - nume, denumire. Despre categoriile
astronimelor, antroponimelor, toponimelor si zoonimelor etc. se poate citi in: Tomescu, Domnita,
op. cit.

23. Ideea condamndrii unei subiectivitdti docile am evaluat-o ca valoare de continut ce rezida din
versurile poemului /mpdrat si Proletar: Religia - o fraza de dingii inventatd / Ca cu a ei putere sa
va aplece-n jug ...

24. Referindu-se la fundamentele constitutive ale gindirii creatoare eminesciene, in lucrarea
Mihai Eminescu. Creatie si culturd, Zoe Dumitrescu Busulenga afirma: ... orizontul cunoasterii
sale se largise enorm si contradictiile generate de polaritatea de care am vorbit (balansul intre
credintd si cunoastere n.n.) erau tot mai aparente pe mdasurd ce viziunea sa mito-poeticd urca tot
mai sus. A creat - continua autoarea, avind in vedere o rezultantd de netagaduit a celor afirmate
mai sus - superbele, unicele modele cosmologice din tot romantismul european in ,,Scrisoarea 1”
(cosmogonia §i apocalipsa) ... (Editura Doina, Bucuresti, 2000, p. 141).

25. Vezi valoarea semnicd pe care o primesc manifestarile numenului in constiintele profane, in
capitolul Facultatea divinatiei, al lucrarii Sacrul, apartinind lui Rudolf Otto (ed. cit., pp. 158 - 167).
26. Ideea unei ingeniozitati poietice $i nu poetice este sustinuta de perspectiva multiplelor variante
pe care poetul le-a prelucrat pina la obtinerea versiunii finale a poemului Scrisoarea 1.
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De la polemica
la pamflet

Reconstituiri:

Marturisirile, opera, marturiile contemporanilor pun in evidenta tdcerea (cultul
tacerii) lui Blaga. Cu atit mai surtrinzator apare iesirea pamfletara a autorul trilogiilor.
Subliniez, iesirile pamfletare, deoarece polemica, mai ales cea implicitd, este o
prezentd permanenta de la primele proze filosofice pina la ultima.

Iata o dimensiune a filosofului incd necercetata sistematic. Sarcina pentru stergerea
acestei pete albe din exegeza blagiand ramine viitorului, sd speram cad nu prea
indepartat. Dar pentru aceastd operatiune este absolut nevoie de o antologie care sa
stringd, pe de o parte, textele preopinentilor lui Blaga, multe din ele devenite arhiva,
iar pe de altd parte, textele - rdspuns ale filosofului.

In aceastd ipostaza scrisul blagian trece prin toate formele si gradele, de la simpla
notita la pamflet, de la dialogul de idei la discreditarea totald si definitiva a adversarului.
Pentru Blaga polemica si pamfletul n-au fost necesare ca micul dejun precum pentru
multi contemporani ai sdi. Desi a avut motive si prilejuri suficiente, multa vreme
Blaga n-a raspuns public. Mihnirea pricinuitd pe nedrept de critica rauvoitoare sau
neintelegdtoare si-a exprimat-o in convorbiri private si in corespondenta personala.
Polemicile, dar mai ales pamfletele lui Blaga sunt urmarile unor provocari care
depagesc limitele criticii obignuite.’)’ Autorul Trilogiilor a raspuns/ripostat public in
presa nu numai din cauzad cd n-a mai putut rdbda prostia, incultura, incompetenta,
invidia, reaua-vointa, ci si pentru ca prin atacul asupra operei sale s-au pus in joc
principii §i aspecte care depaseau persoana sa. ,In fata de a i se expropia ideile,
la invinuirea (adusd si lui Eminescu) [...] — c@ opera lui este «antiromaneasca», si
la invinovatirea identic de nedreapté cd a declansat «ofensiva Tmpotriva filosofiei
stiintifice»” Blaga a fost nevoit sa riposteze.®

Detractori sau nu, unii din contemporani l-au acuzat si de orgoliu. in acest caz e
important si modul si tonalitatea formularii acuzatiei. Ne punem intrebarea: cum poate
fi acuzat de orgoliu un creator cu o personalitate aparte, ca Blaga? Ovidiu Drimba,
unul din cei care s-au aflat de multe ori in preajma lui, i-a inteles in profunzime
personalitatea si opera, in consecinta afirma: ,,comportamentul sau era acela al unui
om care avea foarte limpede si foarte ferm simt al personalitatii. Ca om care stia
perfect ce trebuie sd faca si In ce fel; si ce reprezinta el pentru cultura si, in speta,
pentru filosofia romaneasca. [...] Era orgolios, dar nu malitios”.® In cazul unei
personalitdfi creatoare de geniu ,,orgoliul reprezintd o forma a demnitatii si impune
o anumitd conduitd eticd, amindoud determinate de constientizarea propriei valori”.®

Din rindul detractorilor, prin raspunsul sau public, Blaga i-a facut nemuritori pe
I. Brucar, Dan Botta, Mircea Florian, Dumitru Staniloae, Constantin Radulescu-
Motru. [-am enumerat in ordinea cronologicd in care autorul Trilogiei cunoasterii a
raspuns preopinentilor sdi. Pentru redactarea paginilor de fatda am folosit textele din
volumul: Lucian Blaga, Ceasornicul de nisip, editie ingrijita, prefatd si bibliografie
de Mircea Popa, Ed. Dacia, colectia Restituiri, Cluj, 1973: 1. Despre citeva excese
de eruditie. Un raspuns (Gindirea, nr. 3/1935); 2. Hazul taranesc al imperialului
Dan Botta (Timpul, nr. 26/1941); 3. De la cazul Grama la tipul Grama (Saeculum,
nr. 3/1943); 4. Sapunul filozofic (Saeculum, nr. 4/1943); 5. Automatul doctrinelor
(Saeculum, nr. 5/1943). Aceste texte nu acopera in totalitate aria problemei.

Un prim text polemic prin care Blaga da public replica opozantilor sdi este Despre
citeva excese de eruditie. Un raspuns, prilejuit de studiul lui I. Brucdr publicat
in revista Gindirea. Intre 1933-1935, Lucian Blaga a avut un schimb epistolar cu
Brucar. Acesta se adreseaza filosofului cerindu-i pareri §i observatii asupra studiului
sau. Blaga, cel ,,izolat” si ,tacut”, cel distins si civilizat, dar si putin flatat a raspuns
solicitantului. Spre marea lui surpriza, dar si mihnire, autorul Eonului dogmatic
constatd ca I. Brucar isi publicd studiul Filosofia Iui Lucian Blaga fara sa {ina
seama de observatiile si lamuririle sale, deci in forma manuscrisului trimis lui.
Comportamentul lui I. Brucar l-a determinat pe Blaga sd dea public, intru apararea
operei sale, ,,un raspuns”, dar care se vrea doar o replica ,, explicatoare”. Prin tonul
civilizat, prin respectul fatd de preopinentul sdu textul este ,,0oarecum izolat,, (M.
Popa) in contextul celorlalte texte polemicce si pamfletare.

Dupa cum sugereaza titlul, Blaga este nemulfumit de greselile de interpretare, de
deformarile ideilor sale savirsite de tindrul exeget din pricina unui ,,exces de eruditie”.
Voalat, Blaga spune ca autorul studiului Filosofia lui Lucian Blaga este insuficient
documentat si depasit de problema. De mentionat amanuntul, ca autorul ,, raspunsului”
nu se adreseza criticului sau cu apelativul filosof, ci cu ,, erudit si pasionat cercetdtor
intru filozofie”. Marea eroare a lui Brucar este considerarea lui Blaga un fenomenolog.
Autorul Trilogiei cunoasterii, pas cu pas, cu argumente puternice, demonteaza tezele
lui Brucar, divulgd neclaritatile si confuziile terminologice, condamna largirea
nefireasca a sensului conceptelor, respinge ferm subordonarea ideilor si a gindirii
sale unor filosofi mai vechi sau mai noi ignorindu-i-se originalitatea §i creativitatea.
Este surprins neplacut cind este pus aldturi de niste filosofi cel mult modesti precum
Meyersin, Vaihinger. Paralel cu aceste obiectii Blaga formuleaza si citeva principii
metodologice cum ar fi: obiectivitate, formularea opiniilor pro sau contra cu opera in
cauzd ,,la dreapta” pe masa de lucru, documentarea temeinica, stapinirea conceptelor.
Respectarea acestor minime, dar majore, principii ajuta pe fiecare ,,ideograf” sa evite
utilizarea ,forcepsului in operatia” de formulare a ideilor.

Daca filosofia sa poate fi redusa la acest gen de judecati si aprecieri si dacd ele
se dovedesc valide, Blaga afirma ca va ,,pune condeiul pe masd” si ,,nu voi mai
scrie niciodata nici un rind filozofic”. Si continua cu o fraza de frontispiciu: ,,...
eu am scris si scriu filozofie, nu din indatoriri profesionale, ci ca un posedat, care
nu poate altfel.”

Despre citeva excese de eruditie. Un raspuns este un model sub toate aspectele
pentru ceea ce inseamna polemica de idei. Textul are, in principiu, urmatoarea
structurd: introducere — formularea si justificarea temei; cuprinsul — desfasurarca
temei printr-un set de argumente; incheierea — formularea concluziilor Partea de
cuprins este construita pe tiparul silogismului. La aceasta schema se adauga aspectele
de limbaj (formule de adresare si apreciere, un anumit vocabular si figuri de stil)
pentru formularea argumentelor cu care sunt combatute afirmatiile opozantului.
(,,de d-sa, marturiseste Blaga, ma leagd un sentiment de pretuire intelectuald”; ,,ma
voi ocupa numai de citeva din afirmatiile mai grave ale d-ului Brucar”; ,;sedus de
citeva aparente”; ,,sa ne intelegem”; ,.fervent adept”; ,i-a cdzut jertfd”; ,osteneald
impresionanta”). In pamflet acesti constituienti ai textului vor fi insofiti de un puternic
arsenal retoric-stilistic.

In cercul specialistilor de ieri si de azi, este bine cunoscutd polemica dintre
Lucian Blaga si Dan Botta avind ca obiect al disputei paternitatea asupra unor idei
referitoare la specificul culturii roméne. In rindurile care urmeaza vom consemna
doar® tehnica polemicii din textul blagian, Hazul taranesc al imperialului Dan
Botta. Polemica a fost provocata de Dan Botta. Istoria ei pe scurt este urmatoarea.
Sintetizind doud expuneri radiofonice (Despre frumosul romdnesc si Ideea destinului
in poezia romdneascd) Dan Botta publica in Gindirea nr. 3/1935 eseul Frumosul
romdnesc. Cu mici modificari eseul este inclus in volumul Limite (1936). In acest
text autorul lui a introdus o notita in care formuleaza ideea cum ca Blaga in Spatiul
mioritic (1937) i-ar fi plagiat: ,Ideile expuse aici au facut obiectul a doua cuvintari:
«Frumosul romanesc» si «Ideea destinului in poezia popularda romaneascay rostite la
radio, catre inceputul anului 1934. Le-as fi lasat poate uitarii daca magistralul essay
al domnului Lucian Blaga Spatiul mioritic, relevind ritmul ondulatoriu al spatiului
romanesc si punind in lumina functia lui creatoare de stil nu ar fi adus indirect o

confirmare a palidei mele intuitii.(® Falsd modestic!

Fiind plecat din tard (lucra in diplomatie) Blaga nu cunoaste textul lui Botta, prin
urmare aluzia acestuia de plagiat ramine fard raspuns. Despre aceastd acuza Lucian
Blaga afld mult mai tirziu (1941) de la un apropiat.

Sa men‘;ioném ca in primele texte acuzatoare exprimarea lui Dan Botta este destul
de ,,timoratd”, de ,,nehotaritd”. Neprimind replicd, acuzatorul prinde curaj si atacurile
impotriva lui Blaga sunt reluate mai cu vehementa. In finalul eseului atit de aiuritor
Romdnii, poporul traditiei imperiale, publicat in revista Dacia nr. 1/1941, adaugéd
o notd de subsol in care din nou il acuza pe Blaga de ,,uzurparea” ideilor sale. De
data aceasta, luind cunostiinta de textul lui Dan Botta, Blaga, acuzatul, raspunde
prin Hazul taranesc al imperialului Dan Botta.

Textul blagian ilustreazd momentul si forma de trecere a autorului 7rilogiilor de la
polemica la pamflet. Raspunsul lui Blaga se impune prin ironia subtild obtinuta prin
folosirea unor lexeme din limbajul oponentului si prin cvasisolemnitatea adresarii: ,,DI.
Dan Botta imi va da voie sd ma simt vizat de notita sa”. ,,D-sa de la o vreme umbla
din om in om, pe la cafencle si pe la redactii, sustinind cu disperare ca Lucian Blaga

. si ... asa mai departe”, ,,Cititorii lui vor ingadui sa nu inteleg nimic din aceste
pompoase si foarte tulburi cuvinte despre «viziunea mistica a frumusetii romanesti».
Recunosc 1nsd ca aceste cuvinte rezuma toata opera de o melodioasa sterilitate a d-lui
Dan Botta.” Sub aspect stilistic sunt de retinut asocierile oximonorice de epitete,
locutiunea adverbiala, semnele de punctuatie prin care o atmosferd de boema literarad
este asociatd unei probleme profunda si subtila de filosofie a culturii. Din fraze
ca acestea se contureazd comportamentul unui anumit tip de caracter. Intr-un stil
intelectual si civilizat, polemistul Blaga nu-si crutda oponentul. O fraza ca urmatoarea,
raportatd la iesirile neghloabe ulterioare ale ,pagubasului” exprimd de-a dreptul o
provocare la ... duel, la un duel in care arme sunt ideile si dovezile: ,Indriznesc
sd fac o profe‘;le dacd dl. Botta s-ar angaja la o discutie, pentru care sint gata, sint
sigur cd va sfirsi prin a recunoaste ca nu are nici pregitirea, nici competenta de a
discuta asemenea lucruri”. In continuare Blaga afirma ,fard perdea”: ,,Cercetarile
mele si-au gasit incoronarea in trilogia culturii, in cele trei opuri (Orizont si stil 1936,
Spatiul mioritic 1936, Geneza metaforei si sensul culturii 1937) atit de accesibile
studentilor mei, dar dificile pentru mintea d-lui Botta.”

Argumentele zdrobitoare folosite de Blaga pentru a demonstra neadevarul si
netemeinicia pretetiilor lui Dan Botta sunt dovezile concrete, materiale: cronologia
si claritatea cu care si-a formulat tezele de filosofia culturii. Cronologia este folosita
in doua momente si In doud chipuri diferite. Mai intii, in prima parte a raspunsului,
intr-o ordine ascendentd, de la trecut spre prezent — 1930-1936, apoi, in partea a
doua, intr-o ordine descendentd, de la prezent spre cel mai indepartat trecut, anul
1921, anul eseului Revolta fondului nostru nelatin si al poemului dramatic Zamolxe.
Textul polemic blagian” devine de-a dreptul delicios in ironia lui prin adierile de
basm rasturnat si anecdotica populard care il strdbat: ,,Nu stricd sd mai adaug cad
preocuparile mele in jurul stilului romanesc si ale Mioritei dateaza inca dintr-o epoca
mult mai veche, cind dl. Dan Botta probabil nu scapase inca de pe bancile claselor
secundare [...] DI. Dan Botta a intrat in ograda mea, a muscat putintel din marul cel
mai imbujorat al gradinii, a sarit apoi iarasi gardul, si-acum, nu fara haz taranesc,
alearga si tipa pe ulitele satului: «prindeti hotul! Prindeti hotul!»”.

De la inceputul calm si civilizat, treptat, se trece la formulari polemice dure si
de aici la cele pamfletare: ,,[...] nimeni nu-l impiedica pe dl. Botta s se umfle
imperial cit va voi, si nici sd se creadd pe sine chiar un descendent al lui Alisandru
Machedon.”

Dupa publicarea Eonului dogmatic (1931) incep atacurile teologilor (Paul Constantin
Deleanu, D. Staniloae, Irineu, mitropolitul Moldovei). Acestea se Inmultesc si se
intensifica in virulentd dupa publicarea Religie si spirit (1942). Grigore T. Marcu,
un colaborator al revistei Gindirea, publica in 1942 la Sibiu Mytos. De la epistolele
pastorale si pind la Lucian Blaga. In aceeasi revistd mai semneaza atacuri antiblagiene
Petru P. Ionescu, Ion Coman. In alte publicatii religioase mai semneazd un Petru
Razus si altii marunti. In 1944 teologul iesean Gh. Iftimie publicd Lucian Blaga si
crestinismul romdnesc. Dupa zeci de ani Nicolae Corneanu 1si cere iertare memoriei
lui Blaga pentru iesirea lui din tinerete. Contrar asteptarilor aceste atacuri in loc sa-1
desfiinteze pe filosoful Blaga au dus la cresterea popularitatii lui si a interesului
pentru opera. Necoborindu-se la nivelul acestora, Blaga i-a ignorat nominal o vreme.

Este cunoscut ca metafizica laica si metafizica teologica au puncte de tangenta,
dar acest lucru nu justificd pretentia abuziva, uneori chiar arogantd, a metafizicii
teologice de a se considera superioard metafizicii laice si de a practica confuzia
lor. Or, organul metafizic §i organul teologic sunt diferiti, diferit este si obiectul
speculatiei. Din aceasta perspectiva toti teologii antiblagieni, mediocrii ca spirit si
creatie, au pacatuit prin confundarea speculatiei metafizice cu simplele si identicile
glosari pe marginea textelor si dogmelor crestin-ortodoxe.

Cel care s-a erijat in postura soldatului crestin, Sf. Gheorghe, care luptd sa omoare
Balaurul a fost teologul (atunci tinar) Dumitru Staniloae. Teologul sibian a avut
credinta ca superioritatea lui si puterea de a ataca balaurul ii vin de la Sf. Duh! in
1942 publica la Sibiu, dupad aparitia in foiletoane in Telegraful romdn, Pozitia lui
Lucian Blaga fata de crestinism §i ortodoxie.

Aceasta fiind situatia, Blaga a fost absolut indreptatit sd ia atitudine, public,
impotriva afonilor in ale metafizicii si a rauvoitorilor care i-au rastalmacit pina
la desfigurare opera filosoficd. Raspunde in primul rind lui Dumitru Staniloae cu
pamfletul De la cazul Grama la tipul Grama. Fiind un pamflet in toatd puterea
cuvitului, dar si un text cu inalte valente literare el se impune atentiei.

Tonel POPA

(continuare in numdrul viitor)

Note:

1. Ion Balu, Viata lui Lucian Blaga, vol. 2 si 3, Ed. Libra, 1996, 1997.

2. Ton Balu, op. cit., vol. 2, p. 357.

3. apud. Ion Balu, op. cit., vol. 3, p. 116.

4. ibidem.

5. lonel Popa, Polemica Blaga — Botta, in vol. Glose blagiene 1, Ed. Ardealul, Tg. Mures, 2002
6. Polemica Blaga — Botta, texte antologate, nota introductiva si editie ingrijitd de Eugeniu
Nistor, Ed. Ardealul, Tg. Mures, 2002.
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Estetica EROS-ului la
Mircea Eliade

Articolele dedicate operei eliadesti, ce vor fi publicate pe parcursul mai multor
numere ale revistei, sunt integrate in lucrarea in curs de aparitie, Estetica Eros-ului
la Mircea Eliade, initial, teza de doctorat, sustinuta in toamna lui 2012 la Institul
de Istorie §i Teorie Literara ,,G. Calinescu”, sub coordonarea stiintificd a criticului
si istoricului literar dr. Nicolae Florescu. (n.r.)

Reconsiderari:

Estetica erosului la Mircea Eliade (proza scriitorului intre folclorul
autohton si spiritualitatea indiana) abordeazad, in desfasurarea sa criticd,
o serie de aspecte definitorii pentru intelegerea si configurarea profilului
artistic al scriitorului romdn, unul dintre putinii in zilele noastre de certa
circulatie si valoare universala. [...] Nu intimplator examenul analitic al
tezei se inaugureazda tocmai prin determinarea procesului receptarii critice,
dar acesta nu se precizeaza pe intregul proces al operei literare eliadesti,
ci se opreste mai ales asupra fenomenului literar proiectat si realizat pind
la plecarea din tara a Ilui Mircea Eliade, adicad, spre a rezuma in termenii
biografiei exilului starea de lucruri pusa in discutie, pina la implinirea virstei
de trei decenii a scriitorului, desi nuvelele fantastice si romanul ,,Noaptea de
Sinziene” nu ies nici ele din preocuparile tezei de doctorat de fata. Spunem
nu Intimplator intrucit, pastrindu-se in sfera stricta a literaturii, autoarea
lucrarii evita in mod constient problema interpretarii politice a conditiei
existentiale eliadesti, cea care, in ultimele decenii a exagerat uneori, pina la
anulare chiar, si la o selectie ciudata de ordin ideologic mai ales, nu doar
descrierea tematica, dar si identificarea primitiva a scriitorului cu propriile
sale personaje. [...] Dupda doua decenii si mai bine de la condamnarea
comunismului in plan universal, este cazul sa ne intrebam si, desigur, sa
motivam cum de sistemul critic modern, in actualitate, nu a reusit sa iasd
pina azi din propriile lui capacitati interpretative dominat de un sistem de
apreciere excesiv sociologic ce nu vrea sub nici un chip sa-si cedeze sau sa-
si alunge propriile erori. [...] Doamna Daniela Brinzea Dad face efortul de
a infelege astfel opera literara a lui Mircea Eliade in mod exclusiv pe baza
unui alt concept in determinarea si examinarea ei critica fara a categorisi
ideologic si politic planul estetic. Daca nu ma insel, si mai mult ca sigur cd
nu ma insel, teza de fata este prima incercare de acest fel in planul universal
al problemei. Nici chiar elevii de la Chicago ai lui Mircea Eliade nu au putut
sa evadeze, in scrierile lor pe teme eliadesti, din reducerea intregului ideatic
la asperitatile discutabile intr-o perspectiva ,,democratica” a unui capitalism
cu intelesuri stranii concordante dictaturii comuniste. [...] Autoarea priveste
perspectiva receptarii critice a operei lui Mircea Eliade intr-o perspectiva cel
putin europeand, evitind trimiterile stupid biografice asupra carora a meditat
indelung o intreaga pleiada de tineri critici romani bine dezechilibrati de
o Incercare de sincronizare la tendinfe ce ies categoric din unghiul estetic
si se proiecteaza in cel biografist sau in condamnarea de plan a gratuitatii
unor acuzatii nedovedite. [...] Un al doilea plan al tezei este cel al erosului
vizualizat in interpretarea eliadesca, ceea ce, in perspectiva spiritualitatii
indiene mai ales, aluneca spre combinarea dintre starea iubirii si sexualitate.
[...] Analizind cu subtilitate si in perspectiva integralda a prozei si a teatrului
lui Mircea Eliade semnificatia operei ca atare, doamna Daniela Dad acordad
un spatiu mai larg sexualismului, exemplificind, si doar teoretizeaza intr-un
fel mai succint agape-ul elinic, desi nici un moment nu pierde din vedere in
dezvoltarea sensului cercetarii sale definirea raportului eros-thanatos ce da
o alta semnificatie iubirii fata de sexualitate. [...] Observ, totodata, ca ne
gasim in fata unei contributii de prim plan ce demonstreaza adincimea privirii
critice si, de asemenea, subtilitatea analizei intreprinse in reevaluarea unei
reale scari de valori a culturii romdnesti actuale, intirziate din pdcate in atit
de numeroase confuzii si irelevante tendinte politice mai ales.

Nicolae FLORESCU, octombrie 2012

1. Prolegomena la o estetica a erosului in opera
lui Mircea Eliade

Evaluarea unei estetici a erosului, prin natura continuturilor sale cu o frecventa
postura de tabu, reprezinta o sarcind care, pind a ajunge la asumarea proiectului de
evaluare axiologica, se confrunta cu o serie de dificultati, provenite atit din parcimonia
structurilor evidentiatoare ale perspectivelor teoretice, alurd insotita de o restringere
aproape de inexistentd a taxonomiei dedicate, cit si din pragurile psihologice necesar
de strapuns de catre cercetdtor, praguri vazute, deopotriva, ca bariere afective ale
receptarii critice si ca limitari de metalimbaj.

La aceste constringeri generale, aferente instituirii discursului evaluativ al esteticii
erosului, textul eliadesc adauga, la o lecturd a sensurilor directe, ferme si multiple
conditionari, datorate imaginarului conviv unei latitudini a indescriptivului, si
aceasta nu din pudibonderie gresit inteleasa si abordatd, ci din simpla incapacitate
a individului care se desfasoard intr-un firesc al existentei de a-si apropria imagistic
brutalitati si expresivitati ale grotescului, extrem de dificil de reprezentat mental,
cu atit mai mult, anevoios de distribuit unei ordini expozitive critice, cu functie,
deopotriva, revelatorie si paideica. Controlul asupra unor asemenea coercitii este dublu
determinat: pe de o parte, rezulta din capacitatea de a etala promiscuul, concupiscenta,
degenerarea de la faptul lizibil in normalitate intr-o dispozitie exprimabild prin
apelarea la repere stiintifice din alte sfere decit cele ale teoriei, istoriei §i criticii
literare; pe de alta parte, fiinteaza ca recurs al constiintei, ca o continua supraveghere
a impulsului prim al receptarii unor acte de expresie banuite, mai degrabd, de un
fel de ,,supraexistentialism”, de un recul in ilogic si in necredibil al acelor ,,fapte”
fictionale, uneori, doar inferate de textul operei eliadesti, alteori, infatisate cu o
nelamuritoare motivatie a emfazei si a concretetei descriptive.

Astfel, ceea ce devine, pentru metalimbaj, indicibil, iar pentru constiintd, cu o
pronuntatd vocatie, alterabil, marcindu-se nemotivant exegetic si nesustenabil ca
obiectualitate a operei pentru o abordare evaluativ esteticd, obtine sansa revelatorie
in corpul demersului analitic prin iterarea unei oportunitati a distructibilului, efort
pe care criticul, transgresind propriile bariere afective, il distribuie imaginii directe,
sensului de suprafata, raportarii continutului la un set referential apartinind naturalului.
Repartitia semnificatiilor si a angrenajelor psihagogice ale erosului, receptatd, asadar,
ca optiune de valorificare a tot ceea ce ramine doar tangent referentului, se etaleaza
in eflorescentele, posibile, ale mai multor paliere de examinare, parte dintre acestea,
intrepatrunse in continutul lucrarii, dar suficient de clar delimitate conceptual pentru
a nu se lasa prada tentatiilor de metaforizare sau de suprapunere a taxonomiilor.

Examinarea esteticii erosului in cadrul creatiilor literare ale lui Mircea Eliade evoca,
in consecinta punctelor de vedere enuntate, o stratificare a perspectivei, orientata,
initial, spre spatiul de cuprindere al opiniilor critice, instituite de la momentul

aparitiei operelor pind in prezent, si dezvoltatd, ca materializare a obiectivului de
aport personalizat al lucrarii de fatd, in directii apartinind, echivalent ca Insemnatate,
bazelor de reflectie teoretica si argumentarii exemplificate a acestora.

1.1. Erosul eliadesc in oglinzile criticii

Nu ne putem sustrage, atunci cind aborddm un astfel de palier expozitiv in
cimpul denivelat al criticii literare, dependentei create intre orientdrile axiologice
ale culturii unui receptor, precum si a optiunilor sale estetice, devenite indicatoare
ale decriptarii in procesul de receptare a elementelor configurative specifice operei
literare, si mentalitatea si contextul epocii, istoric, psihologic sau politic, ingredient,
uneori, stimulativ pentru mintile criticilor, subjugate lecturilor impresioniste si, alteori,
scuzabil, pentru gravele erori degajate de aceleasi minti, care, prinse in febra analizei,
demonstreazd, mai putin argumentat, judecatile de valoare.

O clasificare a studiilor exegetice, structuratd, deopotriva, in acord cu tema
cercetarii si firul diacronic al aparitiei scrierilor eliadesti, eseistice, stiintifice si
literare, va fi utila in evaluarea obiectiva a factorilor implicati in estetica erosului,
ce vor fi analizati pe parcursul itinerariului analitic. De asemenea, vom recurge la
tratarea acestor studii eliminind din judecata noastra evidente de tip ,,coincidentda”,
intre ceea ce vrea sa spuna textul eliadesc si ce spune, de fapt, explicit, intre ceea
ce a vrut sa spund autorul $i ceea ce ofera lectura textului, precum si favoritismele
indltatoare ale camarazilor, subtilizate gratuit in presa vremii, aflate, uneori, sub
aripa disimularii. Vom pastra insa atentiei critice, marturiile lui Mircea Eliade in
ceea ce priveste lucrarile selectate (exprimate in Memorii, Jurnal, interviuri, articole)
si anumite afirmatii sau insertii ale filosofului si istoricului religiilor (in textele
publicistice, eseistice, stiintifice) ca suport argumentativ al incursiunii in malaxorul
pestrit al exegetilor.

Operele supuse investigarii se definesc nu prin sensurile pe care le-au avut la un
anumit moment, implintate in critica literara, ci prin cele pe care le au si le vor
avea, reflectate, indubitabil, de impactul psihagogic (efectul i confera mesajului unui
text structura si intelesul), deoarece ele nu functioneazad ca niste magini de produs
artd, pastrind doar intentiile si profesionalismul autorilor si valorificind sabloanele
unor epoci.

Indiferent de nucleul tematic, creatiile eliadesti, intrate in timp printr-o usa ce
se deschide cu greu celor care nu vad in sinele lucrurilor, au instaurat dialoguri
controversate si/sau consensuale, trasind, la nivel estetic, modele de lectura variate, ce
probeaza gradul de cunoastere al receptorilor. In ciuda nenumaratelor studii, tributare
diverselor tipuri de sisteme poetice si poietice occidentale, ivite pe scena criticii
incepind cu perioada interbelica si pind in contemporaneitate, literatura eliadesca
mai pastreaza inca depozite semice, subordonate unui sistem estetic inedit, menit a
impune o lectura productiva, continud, ce se lasd disecata cu instrumente innoite, si,
totodatd, o noua viziune asupra categoriilor erotice si estetice, urmata cu necesitate
de retele simbolice si scheme mitico-magice, coordonate de un imaginar ezoteric,
extras alchimic din magma fenomenalului.

Folosind o variata gamad de moduri de expresie in construirea erosului (antiteze,
paradoxuri, sarcasm, divagatii, ironii, paralelisme, filiatii, simboluri, dezbateri,
fantastic, descriere, alegoria, indici lexicali, confesiunea intelectuala, solilocviul,
reflectii surprinzatoare prin caracterul lor de observatie detasatd, generalda, glosa
filosofica, manifestul, monologul interior, naratiunea subiectivd sau obiectiva,
ideologia pasionala etc.), Eliade nu omite eruditia, totul fiind Invesmintat intr-o
fireasca expunere.

Materialele cuprinse in paginile periodicelor interbelice dezvaluie, prin tematica
abordata si activitatea stiintificd, caracterizatd printr-o neintrerupta efervescenta, prin
fermitate si rigurozitate, concretizata in articole, eseuri, studii, jurnale si, ulterior,
incluse in volume, o prezenta proteica, capabild sa reconstituie lucid opera de arta,
sa repete fenomenul creatiei estetice' si sa valorifice un arsenal de instrumente
teoretice, estetice, filosofice, mitologice, religioase, critice, psihologice intru disecarea
doctrinelor civilizatiilor occidentald si orientald, promovind, din pespectiva unei
viziuni comparatiste, o ideologie proprie.

Nu intentionam o polemizare cu exegetii scrierilor eliadesti, ci, iIn urma parcurgerii
perspectivelor interpretative, incercam o restituire de imagine intr-un ansamblu
nefragmentat de inerentele dilutii ale diacronicului, printr-o reactualizare a tot ceea
ce a fost receptat ca anomalie in plan erotic si, implicit, un sens acordat acelor opere
ce au suferit denigrari, fara a {ine seama de minime informatii despre fenomenologia
si estetica erosului, de eruditia devastatoare a autorului care provoaca necontenit i in
secolul XXI Ia un exercitiu spiritual capabil sd transgreseze granitele limitat-ului si
sd re-orienteze semnificatiile textelor si, mai ales, fard a tine seama de confesiunile
acestuia. Un exemplu elocvent, cu titlu exclusiv probator, il constituie marturisirea
lui Eliade din Jurnal, despre erosul inserat in romanele de pind in 1941:

Imi dau seama, de data asta, de totala absentda a problemei morale in
ele. Eroii fac ce vor, fard nici o rezistentd; fetele cedeaza usor, nimeni nu se
casdtoreste si nimeni nu face copii (referitor la cele doud romane Intoarcerea
din Rai si Huliganii). [...] Criticul G. Calinescu se multumeste sa constate
repulsia mea fata de nunta - dar nu se intreaba de ce?! In fond, asta ar fi treaba
criticului: sa explice. Mai ales un scriitor de felul meu, obsedat de ,,probleme”.
Adevarul este ca, la mine, obsesia metafizicului si a biologicului nu mai lasa
loc pentru nici o alta problematica. Erosul, la mine, avea o functie metafizicd.
lubirea angaja, si implica pedepse - fara prezenta indispensabila a societdtii, a
institutiilor, a accidentelor (din toate aventurile personagiilor mele, un singur
accident i nici un singur copil din flori). [...] Eu am ramas impresionat
de lexicul si simbolismul misticii indiene (vaishnava), care exprimad iubirea
mistica in termeni de adulter iar nu de nuntd, tocmai a marca transcendenta
oricdrei experiente mistice, esenta ei ,straind” acestei lumi. Dragostea, la
mine, este in primul rind o aventurd de structura metafizica. Ma intereseazd
reactia oamenilor fatda de ea ca atare, ca legatd de propriul lor destin - §i
numai in subsidiar implicatiile ei morale si sociale. Personagiile mele se
indragostesc si fac dragoste oricum §i cu oricine, pentru cd pe mine, autorul
lor, ma intereseaza exclusiv aceastd experientda a dragostei, care reveleaza un
destin - iar nu consecingele ei sociale.

Evident, marele critic G. Calinescu n-avea de unde sa stie toate acestea:
nu i-am vorbit niciodata despre ele.”

Malitiozitatea si cerbicia unor critici precum Oscar Lemnaru, Nichifor Crainic,
Zaharia Stancu au promovat in epocd ofensive dezonorante la adresa literaturii
eliadesti. In Glasul patriei, din 10 martie 1963, Nichifor Crainic acuza in articolul
Un sexolog maniac: Mircea Eliade:

Tot universul e rodul unui pansexualism (freudism inainte de Freud), care
se reflecta ca arhetip cosmogonic in pansexualismul terestru. Pentru a-gi
demonstra aceasta tezd, obsedanta pina la torturda, Mircea Eliade ingramadeste
cu o eruditie mai mult decit normala toate aberatiile erotomaniei culese din
cartile care vorbesc despre practicile si riturile obscene chineze, hinduse,
arabe, egiptene, eline si medieval-europene, insirate in milionimi de citate. [...]
Cind l-am numit un sexolog maniac am intrebuintat un eufemism. In realitate
Mircea Eliade e un pornograf maniac, care isi difuzeaza obsesiile sub forma

=

1. Mircea Eliade vorbeste despre rolul criticului intr-un articol aparut in Cuvintul, 111, nr. 678, 6
februarie 1927.
2. Eliade, Mircea, Jurnal, vol. 1, 1941-1969, Editura Humanitas, Bucuresti, 1993, pp. 22-23.
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inseldtoare a studiilor erudite. Scrieri erudit-pornografice circula cu duiumul in
Occident. Mircea Eliade exceleaza prin tentativa de a da pornografiei un sens
mistic, sacru §i de a face din incest §i din actul orgiac un principiu cosmic.

<

Intr-un alt articol intitulat ,, Mitul generatiei tinere” sau absurditatea unei epoci,
acelasi detractor concluziona, dupa ce caracterizase tindra generafie:

[...] seful acestei ridicole generatii, dl. Mircea Eliade, in clipa in care a
trecut pragul Indiei, din cauza unei operatii de hipnozd, frecventa in acele
locuri, n-a mai vazut nimic... Drept care a scris Maitreyi.’

Cronica Impertinenta ticalosiei, scrisa de Miron Radu Paraschivescu, incrimineaza
atitudinea lui Eliade fatd de poetii acuzati de pornografie, in timpul campaniei
antipornografice din epoca, in conditiile in care, asa cum sustine autorul, s-ar fi
desolidarizat de acestia, spunind ca D-sa este erotolog*, moment ce culmineaza, de
altfel, cu excluderea asistentului onorific din invatamint, excludere initiata vehement
de sesizarea lui Constantin Kiritescu, director-general la Ministerul Educatiei
Nationale, adresatd Facultatii de Litere a Universitatii, cerind anchetarea operelor
literare eliadesti, pentru a verifica daca sunt ,,pornografice”. Reactiile pro si contra
nu au Incetat sda apard in jurul acestui eveniment, excursul nostru urmarind sa
surprinda, prin nominalizarea citorva puncte de vedere, atmosfera acelei conjuncturi,
definitorie pentru modul in care unii specialisti n ale scrisului au fost avantajati in
a-si dezlantui ,,maiastra” stingacie in interpretarea literaturii lui Eliade si, mai ales,
lipsa de respect fatd de rigoarea criteriilor destinate unei recenzii §i fatd de minima
deferenta acordata unui om.

Alti critici au judecat comentariile nefondate ale asa-zisilor exegeti si, remarcind
subrezenia argumentelor, absurditatea afirmatiilor, precum si subiectivismul agresiv
al unor elucubratii, au acordat credit lucrarilor eliadesti prin refacerea traseului
spiritual al creatorului lor de drept, articulat stiintific si justificat de soliditatea si
temeinicia asertiunilor, corelate unui ansamblu de valori culturale, literare si estetice.

Al. Mironescu scrie in Credinta:

DI. Mircea Eliade existd, exista impotriva
criticii, a zeflemelei, a neputintei §i chiar
impotriva acelora care au luat madsura
stupidd, ridicold, a eliminarii din cadrele
universitatii. DI. Mircea Eliade are o carte
a sa de vizita, iar titlurile cu care figureaza
in cultura noastra - sa se infeleaga - nu pot
fi infirmate printr-o adresad, fie ea §i oficiala,
acoperita de cel mai trist ridicol’

Petru Manoliu analizeazd in aceeasi revista
amintitd procesul — verbal, semnat de C.
Radulescu-Motru, aducind in atentie faptul ca
romanul /ntoarcerea din rai a primit oficial
inscrierea in rindul operelor pornografice® si
acuzele aferente dupa aproape trei ani de la
aparitie, timp 1n care Eliade functiona ca asistent
in cadrul Universitatii. De asemenea, este
punctatd incompatibilitatea dintre comunicatul
Ministerului Educatiei si procesul-verbal
intocmit de Facultatea de Litere din Bucuresti,
reliefind, de fapt, influenta unei minti care tinea
cu orice pret Inlaturarea din viata intelectuala a
tindrului romancier. Acestor opinii pozitive s-au
alaturat critici precum N. Crevedia, care a readus
in scend cazul B.P. Hasdeu, inlaturat si el din
Universitate cu scandal pentru ,,frivolitdtile”
pe care le-a pus intr-una din nuvele si Octav
Sulutiu, care a adoptat o pozitie argumentata,
declarind cu fermitate:

,,Orice” poate fi spus in artd, in
literaturd; ca acel ,,orice” sa-si aiba o
inalta motivare esteticd, sa fie necesar unei
conceptii profunde, sd aducd o lumind noud
asupra sufletului omenesc. Si am condamnat
totdeauna scriitorii care descriu scene picante
cu scopul de a vinde literatura. Mircea Eliade
nu e dintre acestia. Tot ce poate fi acuzat
drept imoral de catre nechemati in materie
de judecata criticd, e in operd necesar.
Tot ce a pus Eliade in literatura isi are un
rost bine definit, serveste o anumitd idee
care e intotdeauna o idee profundad, o idee
omeneascd §i nicidecum ideea de a provoca
scandal, asa cum se intimpld cu alti scriitori.
Orice obiectii i s-ar putea aduce lui Mircea
Eliade, una singurd nu: ca ar fi pornograf.”

Emil Cioran imputa vechii generatii, denumita dictatura reumatismului, suficienta
si indiferenta, apreciind ca:

ceea ce este ,tare” in literatura lui (Eliade) este mai mult fructul unei
destinderi sau al unei compensatii, decit al unei vulgaritati. Una este vulgaritatea
ca expresie a unei apetente instructive, a unei deficiente originare si alta ca
voluptate a degradarii, ca pasiune pentru imediatul vietii. Vulgari sunt borfasii
§i poetii; dar unii din bestialitate, iar altii din delicatete. Aici nu e vorba de
nuante, ci de catastrofe.®

Ecourile epocii aduc in atentie culpabilitatea lui lorga, care se pare ca ar fi
contribuit la nlaturarea din Universitate a tindrului asistent. In ziarul Neamul
romdnesc, lorga si aliatii sai cereau curatarea literaturii romane de ,,imoralitate”

3. Lemnaru, Oscar, ,,Mitul generatiei tinere” sau absurditatea unei epoci, in Facla, XV, nr. 1355,
august, 1935, p. 2.

4. Paraschivescu, Miron, Radu, Impertinenta ticalosiei, in Lumea romdneascd, an. I, nr. 38, iunie,
1937, p.2.

5. Mironescu, Al., DI. Mircea Eliade nu mai este la Universitate, in Credinta, iunie, 1937, inclus in
,,Dosarele” Eliade, vol. 1, 1926-1938, Pro si Contra, cuvint inainte si culegere de texte de Mircea
Handoca, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 1998, p. 159.

6. In perioada interbelica, scriitori precum Gib Mihaescu (Rusoaica, 1933), Octav Sulutiu (Ambigen,
1935), Horia Bonciu (Bagaj, 1934, Pensiunea doamnei Pipersberg, 1936), Mihail Celarianu
(Polca pe furate, 1934, Femeia singelui meu, 1936), Camil Petrescu (Patul lui Procust, 1933), lon
Minulescu (Corigent la limba romana), Geo Bogza (Jurnal de sex, 1929, Poemul invectiva, 1933),
Cezar Petrescu (Calea Victoriet), pentru ca au apelat in scrierile lor la un arsenal erotic diversificat
si au dezbracat erosul de haina pudicului, au fost acuzati de pornografie. Cezar Petrescu semneaza
un articol intitulat Carti puse la index (vezi Curentul, an VII, nr. 2286/16 iunie 1934, pp. 1-2) in
care aminteste citeva din volumele ,,atinse de afurisenie”.

7. Sulutiu, Octav, Pentru Mircea Eliade, in Vremea, iunie, 1937, inclus in ,, Dosarele” Eliade, vol. 1
(1926-1938), Pro si Contra, cuvint inainte si culegere de texte de Mircea Handoca, ed.cit., p. 168.
8. Cioran, Emil, Crima batrinilor, in Vremea, iunie, an. X, nr. 492, 1937, p. 9.

si ,,pornografie”. Nationalismul lui lorga era sustinut de starea de spirit a vremii,
iar numeroase articole insinuau ca imoralitatea diseminatd in literatura noastra este
rezultatul influentelor din literatura unor scriitori evrei, Eliade fiind si el prins in
acelasi virtej al obscenitatii.’ Dupa demiterea lui Eliade, N. lorga scria: Invatatura
lui Eliade nu ne intereseaza aici. Pornografia denuntata e insa un fapt. [...] Acest
tindar caruia i s-a acordat certificatul de geniu este un corupdator.'°

Constantin  Noica, iIndemnindu-l1 pe Eliade sa scrie o monografie asupra lui
Nicolae lorga, drept ,,multumire” pentru uneltirile indreptate Tmpotriva-i, exprima
simplist un adevar general valabil:

Dar cind e vorba de dragoste, toti suntem pornografi in felul nostru; chiar,
sau mai ales noi cititorii. Nu e nifica pornografie si in noi? Dar, fiindca nu
poti ajunge la pornograful de cititor, trebuie sa arestezi si sa pui la index pe
pornograful de autor.”

In aceeasi nota justificativ-apreciativd, Arsavir Acterian comenteaza statutul iubirii
din proza lui Eliade si reliefeaza valorificarea diferitd a acestei teme in literatura,
orientind asupra modului de gindire pe care ar trebui sa-1 abordeze cei care acuza
insertiile erotice in creatii, punind eticheta de pornograf creatorilor:

Exista fard indoiala o realitate a dragostei, o obsesie a sexului. Cine n-o are
sau n-a avut-o? Poate eunucul. Literatura care — precum se zice — oglindeste
intr-un fel sau altul insasi viata: problemele, obsesiile, o bund parte din agitatia
omului, nu poate ignora ceea ce pentru viata multora apare ca esential. S-au
scris nenumdrate si minunate povesti de dragoste. Mircea Eliade a scris cu
, Maitreyi” cea mai frumoasa poveste de dragoste din literatura romdneasca.
O asemenea literaturd n-are nimic comun cu pornografia, desi vei gasi in ea
fraze sau pagini care desprinse din context pot fi categorisite drept pornografice.
Cind insa scriitorul nu face altceva decit sa speculeze tema sexuald pe toate
fetele, numai si numai in intentia de a gidila anumite simfuri ale cititorului,
apoi atunci scriitorul este pornograf. Cind judeci o opera literara din punctul
de vedere al moralei trebuie sa realizezi ce-i esential in acea operd. Aceasta
ca sa nu judeci prost, sa nu fii nedrept si sa
nu compromiti criteriul pe baza caruia tai si
spinzuri. [...] Existd desigur o obsesie sexuald
in scrierile lui Mircea Eliade, dar aceasta
obsesie face corp cu o multitudine de alte
obsesii: a mortii, a orbirii, a pdcatului, a
absolutului, a mintuirii etc. In toate romanele
lui Eliade in care cenzorii zevzeci vor afla
pagini pornografice, acestea nu sint decit
episoade, nu servesc decit sa implineascd
o actiune ce se desfdasoarda pe mai multe
planuri sau pe un plan mai vast cuprinzind
o viziune ampld a unei aventuri, a unei
epoci, a framintarilor unei generatii. Accentul
principal cade asadar nu pe cutare scend
care turburd calmul profesorilor universitari
zaharisiti, ci pe marturisire, pe valoarea
de confesiune a romanului, pe nelinistea
metafizica a autorului, pe anumite motive
si idei care fac substanta unei asemenea
literaturi. [...] Cind deci arta pornografica
se prezintd in stare ,,purd”, cind arta e intre
imitatie si vulgaritate, cind ni se infecteaza tot
universul estetic populindu-I cu viziuni erotice,
atunci sintem indreptdtiti sa ne revoltam. Nu
oricine are nevoie de afrodisiace.

Lawrence, desi ostentativ, pind a fi uneori
vulgar — din nevoia de a rupe cu conventiile
si de a-si pleda teza — reuseste sa fie totusi
un artist.””

Remarcile lui Ion Baleanu se raliaza tonului
de protest impotriva inchizitorilor care au
condamnat la tacere

cele mai frumoase pagini de literaturd
romdneascd, de poezie a trupului. De la
,Isabel” pina la , Huliganii”, trecind prin
. Intoarcerea din rai” si ,,Maitreyi” dragostea
omeneasca si-a aflat cel mai subtil si duios
imn. La Mircea Eliade functiunea biologica
nu este actul cocosului sau al clinelui; [...]
faptul, documentul trece prin purgatoriul
sufletului sau, ca prin foc — acolo ramin
reziduurile senzoriale, restul, fumul, arta se
inscrie imaculat.””

Facind abstractie de mojicia unora sau a
altora, ceea ce intereseaza este reactualizarea
acelor texte exegetice care, desi subjugate
numeroaselor variatii in planul judecatii critice, oferd o anumita imagine, chiar daca
deseori reductiva, sau frinturi de imagini in interpretarea sferei erotice integrate
operelor ce urmeaza a fi analizate.

In incercareca de a pastra nealterat demersul investigativ al prezentului capitol
(sunt evidentiate doar trimiterile la insertiile erosului), vom grupa, in prima instanta,
reflectiile critice despre romane, selectia textelor fiind impusa de tema cercetarii si
indatoratd unei alegeri nepartinitoare, chiar daca am indraznit, uneori, sd intervenim
cu scurte aprecieri, iar, ulterior, vom rezerva opiniile critice nuvelelor, schitelor si
dramaturgiei subsumate arealului erotic.

Un punct de vedere prezidat de cautarea inversunatd a moralitatii In romanul
Isabel si apele Diavolului domina cronica lui Nichifor Crainic:

. ma gindesc la cazul Mircea Eliade, autorul asa-zisului roman ,,Isabel
si apele Diavolului”. O carte scabroasa de eclipsa morala. Atitea insugiri
excelente cu care e inzestrat Mircea Eliade, ingropate in pamint — pentru a
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expune vederii cu orice pret ,,corola hermafrodita” a vitiilor elegante.'*

Dana DAD

(continuare in numarul viitor)
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Oy AU A1 B WINSTON CHURCHILL

(urmare din numarul trecut)

Fara doar si poate, suntem obligati sa repornim in cautarea celui mai prodigios om —
orchestra al tuturor timpurilor moderne. Calatoria va fi lungd, agitatd, citeodata amuzantd,
adesea extenuantd si intotdeauna teribil de periculoasd... Dar, ca si Winston Churchill in
persoand, cititorul nu o sa aibd niciodatd indeajuns timp ca sa se plictiseasca. Si, retraind
pas cu pas aceastd existenta fabuloasd, si-o va imbogadti, fara indoiald, pe a sa.

(Francgois Kersaudy)

Daca mai ludam in calcul ca Winston
Churchill a participat in calitate de
combatant la operatiuni militare in India,
Africa de Sud, Sudan, Franta putem, de
asemenea, afirma ca W. Churchill a fost
un om de stat complet, militar de exceptie
(In cautarea permanenta a primejdiei si a
Elpectacolului razboiului), un bun politician,

iplomat §i vizionar, intuind si rezolvind
situatii dificile, intervenind adesea in
problemele de serviciu ale colegilor de
Cabinet, spre nemultumirea acestora. In
sfirsit, in perioadele de ragaz, Churchill
si-a scris o autobiografie, a redactat o
viatd a stramosului sau patern, ducele de
Marlborough, o biografie a tatdlui sau
Randolph, Tucra la O istorie a popoarelor
anglp}()me, apoi, avea o productiva
activitate gazetareascd, publicind multe
articole de politica europeana, figuri de
oameni politici etc.. Adversar Inversunat
al comunismului, 1si va schimba
idiosincrasiile in momentul gparitiei lui
Hitler pe scena politica. In ambele
conflagratii s-a dovedit un adversar
inversunat al germanilor, socotindu-i
vinovati de izbucnirea a doud razboaie
mondiale. In ceea ce priveste viata
personald, Churchill a fost casatorit cu
Clementine Hozier, cu care a avut un baiat (Randolph), si patru fiice: Diana, Sarah,
Reingold, Mary, penultima murind la virsta de 2,5 ani. Din pacate, sotia si copiii
lui Churchill nu s-au ridicat la valoarea sotului si tatalui lor, desi autorul scrie la
pagina 88: Poate ca nu este totusi inutil sa adaugam ca cei doi vor avea, in ciuda
aparentelor, o casdtorie fericitda. In timpul anilor de razboi, toatd familia Churchill
era angajatd in efortul comun de luptd contra Germaniei. Nascut catre sfirsitul
secolului al XIX-lea, Churchill va domina, fard doar si poate, prima jumatate a
veacului urmator, prin vointa si tenacitatea cu care si-a urmarit {elurile, in pofida
faptului ca, in copilarie se manifestase ca un element recalcitrant si greu de strunit,
iar la scoalda fusese un elev mediocru, in schimb, se remarcase prin lecturile sale,
punindu-si adesea in dificultate profesorii prin trimiterile sale bibliografice necunoscute,
1ar in cazul lui Winston, lectura, memoria prodigioasa, stramosii ilustri, dorinta de
a depasi aprecierile tatdlui de idiot, in fine, atractia pentru politica si visul de a
ajunge prim-ministru, i-au célauzit pasii lui Churchill. Asadar, avem in fata noastra
o monografie masivd dedicatd lui Winston Churchill structuratd in 14 capitole,
Concluzie, Index, datorata lui Francois Kersaudy (n. 1948), profesor de istorie la
Oxford, actualmente preda istoria la Universitatea Paris I Panthéon — Sorbona. Dupa
cum aflam dintr-o succintad nota asezata pe coperta a patra a cartii, Frangois Kersaudy
este poliglot (vorbeste noua limbi) si este specialist in istoria diplomatiei si istoria
militard. Am inceput, prin urmare, lectura acestei carti cu o curiozitate nelimitata.
Cunosteam, din alte diverse surse, contributia lui Churchill la impartirea zonelor de
influenta in Europa postbelica, atunci cind politicianul englez a scris pe un petic de
hirtie, tarile ce urmau sa intre in sfera de influentd a Uniunii Sovietice si cele care
ramineau in orbita Occidentului, Romania fiind sacrificata, in favoarea Greciei, dar
mi-am spus ca leaganul culturii si civilizatiei europene nu putea ramine 1n sfera
sovietica, cu atit mai mult, cu cit englezii, prin lordul Elgin, adapostisera la British
Museum multe valori inestimabile ale Acropolei ateniene. Evident, o astfel de carte
nu se poate prezenta in detaliu, ci numai selectiv. Asadar, Winston Leonard Spencer
— Churchill se naste Intr-o ilustra familie engleza (Randolph Churchill si Jennie,
nascutd Jerome i-au fost parintii), la 30 noiembrie 1874, primul stramos patern
cunoscut fusese ducele de Marlborough (John Churchill), care invinsese trupele lui
Ludovic al XIV-lea, in citeva batalii, %ind recompensat de regina Anne cu un castel
impunator la Woodstock (in Oxfordshire), numit ulterior Blenheim, in amintirea celei
mai stralucite victorii, ce putea rivaliza cu Versailles-ul: Un edificiu uimitor... turnuri
impozante, trei hectare de acoperisuri, trei sute de camere, un parc de o mie patru
sute de hectare..., castelul fiind refacut in mai multe rinduri. Prin urmare, Winston
Churchill era fiul lordului Randolph Spencer — Churchill si a Jenniei Jerome (o
tindra americana, fiicd a Clarei s1 a lui Leonard Jerome, urmas al unei familii
hughenote, emigrata in America la inceputul secolului al XVIII-lea). Uimeste usurinta
cu care faceau si risipeau banii. Leonard Jerome isi permitea sd dea receptii de
70.000 de dolari pe searda. Tabloul epocii este sumbru, desi ne aflam in La belle
époque: aceasta lume crepusculard duce o existenta, in care petrecerile, balurile,
intilnirile extravagante, partidele de vindtoare, intrecerile sportive constituiau
preocuparea prioritard, la care se adaugau flirturile, alcoolul, intilnirile sentimentale.
In 190%, cind Churchill era in guvernul lui Herbert Asquith, ministrul comertului,
perora intr-un discurs: In vreme ce avangarda noastra se bucurd de toate placerile
imaginabile, ariegarda indurd o mizerie mai cruntd decit cea din lumea barbara.
Dar la scoald, Winston nu este atras de materiile incluse in programa, mai mult de
lecturd, schimba des scolile, este vizitat rar de parinti, iar tatal, lordul Randolph,
este afectat de sifilis i consumul exagerat de alcool. La sfirsitul anului 1886
demisioneaza din functiile ocupate, petrece mult timp in strainatate, iar mama, Jennie,
duce, de asemenca, o viatd extravagantd, cu numerosi amanti, fard sa afecteze pe
tinarul Winston. In treacat fie zis, Carol II fusese marcat de comportarea mamei
sale, regina Maria (fiica ducelui si a ducesei de Edinburg). Inzestrat cu o memorie
prodigioasa, cu o listd bogata de lecturi, Churchill isi corecteaza pe unul din profesorii
sdi, care facuse o expunere a bataliei de la Waterloo, citind surse necunoscute. Recita
fara greseala 1.200 de versuri din Cintecele vechii Rome de Macaulay. Incepe sa
fie pasionat de politica si citeste cu fervoare articole politice din ziare, asista la
jubi{)eul reginei Victoria (1887), la vizita Kaiserului Wilhelm II (1891), cunoaste
oameni politici, ia parte la dezbateri in Camera Comunelor. In 1893, Winston este
admis la scoala de ofiteri de cavalerie — Sandhurst —, nsa starea sanatatii tatalui sau
se inrdutafeste, motiv pentru care la 27 iunie 1897 pleaca intr-o cdlatorie in jurul
lumii (p. 36), desi mai jos se mentioneazd ca lordul Randolph Churchill s-a stins
pe 24 ianuarie 1895, la 46 de ani. Probabil, célatoria incepuse in 1894. Afectat de
moartea tatalui, Winston scrie o apologie a acestora, incit William Manchester noteaza:
Rareori ne este dat sa vedem un barbat investind atit de putin in fiul sau si dobindind,
in schimb, atit de multa veneratie. Intrebat daca si-a iubit tatal, Winston raspunde:
1i datorez totul mamei mele si nimic tatalui meu... ,,In putin timp, mi-a devenit o
aliata infocata (...) Colaboram de pe picior de egalitate, mai degraba ca frate si
sora decit ca mama si fiu”. In februarie 1895, ghurchill devine sublocotenent si
este 1nrolat intr-un regiment de husari, ce urma sa plece in India, in 1896. Insa,
dorind sa@ cunoasca, mai repede, botezul focului, Winston pleaca cu Reginald Barnes
in Cuba. Escala la New York, apoi, in Cuba participa la lupte, este decorat cu ordinul
Cruz Roja, scrie articole pentru Daily Graphic (Insurectia din Cubag, iar la sfirsitul
lui decembrie 1895 revine in Anglia, de unde pe 11 septembrie 1896 a plecat in
India (la pagina 43 strecurindu-se¢ o inadvertenta, Churchill este tinar locotenent, iar
la pagina 45 este sublocotenent). In India, Churchill este hotarit sa recupereze timpul
pierdut, citeste cu nesat Gibbon (toate cele opt volume, in roméaneste, din pacate,

sunt numai trei), Macaulay, Platon (numai Republica, desi s-ar fi impus toate
dialogurile si Scrisorile), Malthus, Schopenhauer, Darwin etc. Se remarca o (i)iversitate
de scrieri, mai putin beletristicd, dar surprinde necitirea exhaustiva a autorilor si
lectura in acelasi timp a doi autori, ducinlc—ﬁ evident, la amestecul ideilor. Sederea in
India s-a materializat in Expeditia din Malakand. Urmatoarele etape sunt Sudanul
si Africa de Sud (aici sta in%étaia gloantelor, cade prizonier, evadeaza, desi nu avea
harti, busola, bani, nu cunostea limba locald), de unde dupa peripetii ajunge in
Anglia. La 26 de ani devine deputat, continud sa scrie, i se organizeazd un turneu
de conferinte in Anglia, SUA, Canada. Tine discursuri in Parlament, pregétite cu
minutie, dar nu rezultd daca il citise pe Quintilian. Calatoreste mult in Europa si
Africa, asista la manevrele armatelor germane si franceze, descopera saracia endemica
in care se zbateau multi dintre conationalii sai, este preocupat de viitorul sau, dorind
sa devind prim-ministru, iar impreuna cu Lloyd George (divinii gemeni ai reformei
sociale) scﬁimbé legislatia sociai)é, introducind ziua de %ucru de opt ore, neexploatarea
muncitorilor lipsiti de sindicate, salariul minim pe economie, crearea Burselor de
Munca, asigurari medicale, ajutor de somaj, pensii. Churchill si Lloyd Gorge au
schitat Bugetul Poporului, in care sunt stipulate noile masuri de protectie sociala.
Masurile economice introduse de Churchilf ii atrag ura aristocratiei, este numit un
Demostene modern si 1 se oferd Ministerul de Interne. In paralel, este preocupat de
politica externd, observind in 1911 ca Germania i Austria ar urma sa atace o alianta
a Frantei, Marii Britanii, Rusia, Churchill prevazind si desfasurarea viitorului razboi.
Desi toate tarile se pregateau in vederea conflagratiel, razboiul nu era dorit $i numai
atentatul de la Sarayevo il va declansa. Acum, Churchill isi dovedeste din plin puterea
de munci, ingeniozitatea in materie de artilerie, aviatie si rezolvarea unor probleme
insurmontabile. Paraseste Cabinetul englez si pleaca in Franta, unde lupta in linia
intii, stirnind admiratia soldatilor si ofiferilor, pentru curajul si tenacitatea sa. Ca si
in India, Africa de Sud, Churchill se afla permanent in bataia gloantelor, dar scapa
nevatamat. Il cunoaste pe ofiterul francez Emile Herzog (André Maurois, care va
scrie o Istorie a Angliei). In 1917 revine in guvern la propunerea lui Lloyd George,
ca ministru al Armamentului, ocazie ca matusa Cornelia sa-i scrie: Te sfdatuiesc sd
te ocupi de problemele Armamentului, fara sa itncerci sa conduci guvernul. Revolutia
rusd, apoi pacea cu Germania disponibilizase peste un milion de soldafi germani
care urmau sa fie adusi in Vest, insa interventia Americii este salvatoare, Aliatii
cistigind razboiul, iar Churchill devenind indispensabil. Fascinat de rdzboi, Churchill
a asistat la toate bataliile importante, unele urmaérite din avion, in pofida deselor
accidente. In fine, dupad incheierea ostilitatilor, apare la orizont pericolul bolsevic:
Remarcabila sa intuitie ii permite sd infeleaga un lucru pe care ceilalti il vor accepta
abia peste o jumatate de secol: sub toate mastile sale, sistemul comunist, fondat pe
crima, subversiune §i minciund, §i care va avea intentia declaratd de a se extinde
la nivel mondial, constituie un pericol mortal pentru intreaga umanitate. Pierderea
mamei, a uneia dintre fiicele sale (Marigold) il intristeaza, dar se consoleaza pictind
si lucrind la Memorii de razboi, iar copiilor sai le arata o permanentd afectiune. In
1924 (30 XI), implinind 50 de ani, Churchill tine un discurs — fluviu in Camera
Comunelor in care-si precizeaza prioritatile: ajutorarea infirmilor, a ranitilor, a
veteranilor, a vaduvelor si a orfanilor. Spre sflirsitul deceniului al treilea, criza
economica este resimtitd oriunde, iar aparitia pe firmamentul politicii europene a lui
Hitler n-a fost de bun augur, deoarece Fiihrerul contesta toate acordurile incheiate
dupa primul razboi, trecind la Tnarmarea Germaniei, promovind teoria Lebensraum-
ului st ura fata de evrei. In aceste conditii, Churchill considera nazismul mai periculos
pentru securitatea Europei decit comunismul sovietic, lucru confirmat curind de
agresiunile contra Austriei (1938) si Cehoslovaciei (1939) si, in fine, Polonia este
impartita in acelasi an, 1939, de catre Germania si Uniunea Sovietica, agresiunea
germand fiind scinteia ce va provoca al doilea razboi mondial. Dupd anexarea Austriei
de catre Germania, Churchill tine discursul vietii sale, dupa cum 1n momentul intrarii
Angliei 1n razboi, Churchill le transmite conationalilor sai: Nu am nimic de oferit,
in afara de singe, durere, sudoare si lacrimi. Churchill devine prim-ministru al
Angliei, lucru dorit din 1914 sau chiar din 1896, luind, in aceasta calitate, masuri
urgente de protectie a Angliei, insd slabiciunea Frantei 1l deprima, noile interventii
militare ale lui Hitler in Europa sporesc anxietatea generald, evitarea unui dezastru
la Dunkerque — si astdzi se mai discutd de catre expertii militari daca incetinirea
atacului german a fost un semn de sldbiciune sau o dorintd de a-i determina pe
englezi sa incheie Facea —, capitularea Frantei si primejdia invaziei germane sporesc
grijile lui Churchill. Batalia Angliei este catastrofald pentru englezi, deoarece aviatia
ermand distruge instalatiile militare de pe tarmul englez, si daca Hitler ar fi renuntat
a bombardarea oraselor engleze, in forfarea distrugerii armatei engleze, probabil, cd
Anglia s-ar fi aflat in imposibilitatea de a rezista impetuosului atac §erman. O lacuna
a cartii: Francois Kersaudy nu discuta zborul si misiunea lui Rudolf Hess, in Anglia,
in mai 1941. Hess a fost mesagerul discret al lui Hitler, a zburat din dorinta personala
de a-i determina pe englezi sa incheie pace sau a fost pur si simplu gestul unui
,,nebun”, cum l-a etichetat Hitler? Oricum, desi s-au scris tomuri despre acest subiect,
cazul Rudolf Hess ramine, in buna parte, neelucidat, la fel pozitia [ui Churchill fata
de Hess. Churchill intreprinde demersuri pe linga presedintele american Roosevelt,
iar la 20 august 1940 rosteste la radio un discurs omagial la adresa pilotilor englezi:
Niciodata, in cursul intregii istorii a umanitdtii, un numadr atit de mare de oameni
nu a datorat atit de mult unui numar atit de mic de semeni de-ai lor. Atacarea
Uniunii Sovietice in 1941 elibereazd pentru moment Anglia de cosmarul invaziei,
iar din 7 decembrie 1941, razboiul capatd un alt aspect, prin atacul japonez in Pacific,
intrarea Statelor Unite in razboi. Hitler comite o grava greseala declarind rdzboi
Americi], cu atit mai mult cu cit Japonia nu a atacat Uniunea Sovietica in Extremul
Orient. In fine, armata germand nu reuseste s cucereascd Moscova, Leningradul,
Stalingradul, incit razboiul-fulger s-a transformat intr-unul de durata, Hitler ratind
in 1943 la Kirovograd incheierea unui armistitiu cu Uniunea Sovietica. Deschiderea
celui de al doilea front in 1944 va schimba definitiv soarta razboiului, iar Hitler,
desi era constient ca-l pierduse refuza capitularea neconditionata. In fine, debarcarea
Aliatilor in Normandia, pe 6 iunie 1944 reuseste, incit soarta razboiului este Intrucitva
pecetluitd. Ultima ofensiva germana din Ardeni (decembrie 1944) este soldatd esecului.
Cele doua armate aliate se intilnesc la Torgau pe Elba, Roosevelt moare pe 12 aprilie
1945, Hitler se sinucide, Germania capitulgazd spre satisfactia uner lumi, care
suportase cu eroism un razboi devastator. In sfirsit, capitularea Japoniei a fost
determinatd de explozia celor doud bombe atomice, omenirea intrind intr-o noud
epocd a amenintarii nucleare. Invitat in SUA, Churchill tine la 5 martie 1946 un
memorabil discurs: De la Stettin din Marea Baltica, la Trieste in Adriatica, o cortina
de fier s-a lasat peste continent..... Acum, Churchill pricepe cd expansionismul
sovietic este tot atit de nociv ca si pericolul nazist, la adresa democratie1 occidentale.
Concepe o unitate a Europei — Statele Unite ale Europei — care sa fie o stavila in
calea expansiunii sovietice. Churchill isi redacteaza Memoriile de razboi, calatoreste,
este vizitat de diferite personalitati, sufera citeva atacuri cerebrale, tine un discurs
in Congresul american, citindu-1 pe Bismarck care anticipase alianta dintre Anglia
si America, dupa cum Tocqueville anticipase rivalitatea dintre SUA si Rusia in secolul
XX. Este desemnat sa formeze un nou guvern, iar discursurile sale stirnesc admiratia
adversarilor: Un spectacol olimpian, o performanta magistrala (...) In cei 18 ani
petrecuti in aceasta onorabila Camerda nu am mai auzit niciodatd asa ceva, nota
Henry Channon in 1953. Totusi, virsta, diversitatea ocupatiilor ii slabesc sanatatea,
agravatd Intr-o buna masura de insatisfactiile familiare, cauzate de nereusita in viata
a celor doua fiice: Diana (sinucisd in 1963), si Sarah, precum si a fiului sdu Randolph.
Epuizat, Winston Spencer — Churchill se stinge pe data de 24 ianuarie 1965, in
aceeasi luna, zi, ord ca si tatal sau Randolph, inainte cu 70 de ani. A avut parte de
o inmormintare grandioasa la care au fost prezenti sase suverani, 15 sefi de stat, 30
de premieri si o multime imensa. Evident, ne aflam in fata unei existente de exceptie
care a beneficiat de un biograf pe masurd. Semnaldm in extremis inconsecvente in
scrierea unor nume: MacMilan s1 Macmilan, Lloyd George si Loyd George, amiralul
lord Roger Keyes si Roger Kyes. In Index (p. 418): Goering, in loc de Géring. La
pagina 422, in loc de Tito losif Broz este scris Titi losif Broz.

* FRANCOIS KERSAUDY, WINSTON CHURCHILL. Traducere de Victor
GHICA, editura Orizonturi, 2006, 423 p.

Ionel SAVITESCU
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Conferintele freiburgheze ale
doctorului Mihai Neagu Basarab

Conferinte freiburgheze si alte scrieri se numeste cartea, in trei volume, a lui
Mihai Neagu Basarab, un titlu ,,sachlich”, cum ar spune nemtii, adicd pe romaneste
»heutral”, un adjectiv cam invechit si tot atit de inexpresiv, ceea ce ar fi ultimul lucru
care s-ar putea spune despre autorul si jerba de idei, intuitii, explordri curajoase,
incintari, revolte si recuperdri, marturisiri $i poposiri in zarea marei taine si atitea
portrete si scrutari de destine care te intimpind in aceste scrieri. Asa ca referatul
subsemnatului nu poate fi decit numai un crimpei de neindestulatoare relevari,
reflectii, recunoasteri.

Perspectiva pe care ne-o deschide Mihai Neagu Basarab porneste de la o viziune
multiplu comprehensiva, care percepe cu empatie identitatile personale si nationale,
la lumina finetii intuitive a artistului si a perspicacitatii terapeutului, introducindu-
ne intr-un univers inflorescent si dialogic in care intactul sim{ al continuitatii si
permanentelor nu exclude nicidecum ineditul si disponibilitatea la imprevizibil.

Incursiunile spirituale, artistice, moral-politice la care autorul ne invitd sa-I insotim

se desfasoard la incrucisarea dintre doua lumi, cea roméneasca si cea occidentala,
dar voiajul acesta este departe de orice afinitati sau delectari apatride. Mihai Neagu
Basarab apartine acelor roméni — s-ar zice in descrestere — care nu au incetat sa-si
iubeasca Tara, iar lectura acestei carti polifonice le rezerva o oglindire convergenta si

edificatoare, dar poate, cit de cit, si mobilizatoare, celor care resimt si ei inabusirea
crescindd a ecourilor Romaniei profunde, fara a mai vorbi de cvasi obnubilatia unor

repere esentiale si de cascada imposturilor cultural-politice.
Criticile formulate de Mihai Neagu Basarab asupra unor stari de lucruri si

atitudini actuale romanesti nu sunt proferate de pe pozitiile unei puneri in contrast

cu performantele occidentale, ci in raport cu sansele si nesansele istorice — mai ales
cu deceniile de subjugare comunista -, dar implicind si propriile pacate, abandonari,
dezertari, excamotari, uitari. Autorul avind in acelasi timp tot atit de treaza constiinta
partii de martiriu a istoriei contemporane romanesti. Gasim in cartea lui Mihai
Neagu Basarab si pregnante luari de pozitie critice fata de unele aspecte de istorie
generala din trecutul nu prea indepartat ca si in raport cu evolutia prezentd. De pilda,
globalismul, vazut ca posibila prima treaptd spre un final totalitarism. Aceastd punere
in garda are oricum valoarea de a putea trezi atentia asupra pericolului de a se duce
pina la urma — prin necontenitd omogenizare — la anularea autonomiilor, inclusiv la

atacarea Insasi a autonomiei de esenta spirituald, care este persoana umanad, singura

fiinta din lumea vazuta noud detinind aceasta calitate, fiind capabild de constiinta
de sine si de actul liber si deschisad spre transcendenta.

Respingerea fara rezerve de catre Mihai Neagu Basarab a unui panaceu globalist nu

izvoraste dintr-o repulsie fata de dinamica interrelatiilor si a intercomunicarii mondiale
si nici din inchistari conservatoare. Supletea si receptivitatea lui intelectuala, probate
atit in activitatea stiintifica, cit si in cariera literara, unde sensibilitatea artistica se

insoteste cu dialectica ideilor si practicarea tehnicilor moderne, sunt dovada. Radacina

refuzului raspicat al lui Mihai Neagu Basarab la adresa unui colos apersonal mondialist

este impotrivirea lui la orice ar atenta la existenta identitatilor si la deschiderea

fiintei umane catre transcendentd. Cheia de bolta a spiritualitatii lui Mihai Neagu
Basarab este religia, si anume nu in cine stie ce forme de rationalizare deista, ci
a marturiei i Invataturii crestine, potrivit careia Dumnezeu se auto-reveleaza si 1si
exprima iubirea fatd de om si chemarea la mintuire prin Hristos, cum ne deslugeste
Evanghelia, Vestea cea bund, si Sfintii Parinti ai Bisericii.

In conferinta sa despre Mircea Eliade existd un pasaj unde Mihai Neagu Basarab
afirma ca mintuirea reprezinta domeniul cel mai intim al fiecarei persoane. Ceea ce
aici nu este de interpretat in sensul unui solipsism intimist. Adjectivul ,,intim” este
intrebuintat aici cu sensul de profunzime launtrica, insemnatate esentiald si intensitate
afectiva. Oricum, ceea ce pe greceste se numeste ,,sotiria”, iar in limba latina ,,salus,
salutis”, mintuire, izbavire, vindecare, reprezintd o notiune cheie in credinta crestina.

Asa cum spune pdrintele Ion Bria, In Dictionarul de teologie ortodoxd: Mintuirea

este actul in care Dumnezeu, prin intruparea, moartea si Invierea Fiului Sau, lisus
Hristos, restabileste omul in starea de comuniune personald cu El, dindu-i acestuia
germenele unei vieti vesnice, noi ...... Mintuirea vine de la Dumnezeu nu de la oameni,

de aceea El insusi se intrupeaza <<pentru noi oamenii>>, ca o irupere a iubirii

Sale fata de om.

Sa nu uitdm cd Mihai Neagu Basarab, Incepind cu insdsi formatia sa stiintifica
si intinsul caleidoscop al preocuparilor si contactelor sale intelectuale, s-a miscat
in, si a resimtit din plin orbita acelei mentalitati moderne si post-moderne care s-a
obignuit sa le raspunda marilor adversitati, impasuri, stavile si bariere ale existentei,
de la suferinta inevitabild, necunoastere si vinovatie, lipsa de dragoste si de ocrotire
pina la finitudinea vietii, printr-o succesiune de eschive psihologice, ideologice,
antropocentrice sau triumfal escapiste.

Asa s-a putut trece de la reductionismul scientist si credinta in infaibilitatea
progresului la exaltarea precaritatilor existentiale — in curgere necurmatd — la
relativizarea si pina la urma la aparent generoasa suspendare a reperelor in orizontul
post-modernitatii.

La mijloc este o fundamentala ignorare a faptului cd omul nu ar putea atinge cea
mai inaltd forma de eliberare numai printr-o fixare asupra propriilor puteri, adica fara
ajutorul comuniunii dumnezeiesti. Doctorul Neagu spune: Totul pare conjunctural si
chiar asa ar fi si-n realitate, daca nu ar exista Dumnezeu. Ateismul este in esentd
lupta contra mintuirii, dreptatii, adevarului si iubirii.

Vobind despre mintuire, parintele Dumitru Staniloae scrie: Cdaci numai o persoand
da altei persoane o anumitd viafd, iar Persoana lui Hristos, ca persoand supremd
§i cu viagd infinitd, e singura care comunica omului o viata netrecdtoare. Caci prin
credinta, ca relatie a omului cu Hristos ca persoand, Hristos insusi Se salasluieste
in om si El este cel ce il mintuieste, intrucit il face pe om dupd chipul Lui, capabil
sd duca o viata dupa Duh, nu dupd trup, adica o viata in orizontul de viata infinitd
a Duhului.

Aceste putine cuvinte ale Parintelui Dumitru Staniloae au darul de a patrunde in
inima celei mai arzatoare intrebari si sperante de care depinde cu adevarat insusi
sensul existentei fiintei umane: mintuirea. Profundul teolog si intelept roman ne
aratd cum cheia acestei neasemuite salvari constd in relatia constitutiva a omului cu
suprema persoand a Dumnezeului infinitei vieti i iubiri.

Deschiderea structurala spre transcendenta, intercomunicarea, comuniunea, sacrul,

sfintenia, reprezentind tot atitea semnale si trepte ale chemarii mintuirii.

Aspiratia fiintiald spre mintuire se poate infiripa chiar si acolo unde divinul nu
este perceput sau conceput ca absoluta Persoana. As vrea s evoc, in sensul acesta,
un exemplu din larga ramificatie a conceptiei si cailor de mintuire din religia Budista.
Graitor in legaturd cu aceastd temd — ceea ce nu inseamnd emiterea unei judecati
exhaustive asupra Budismului, caci dintre cele doua principale doctrine, Mahayana,
ceea ce inseamna ,,Marele Vehicul”, si Hinayana, ,,Micul Vehicul”, prima, Mahayana,
se afla totusi 1n orizontul dialogic prin rituale si adorari de zeitati personale. Dar,
oricum, Buda propovadudeste definitiva recunoastere a faptului ca totul este suferinta,
iar telul suprem consta in incheierea lantului incarnarilor prin cufundarea finala intr-un
mare Absolut impersonal: Nu exista decit Suferinta / nu exista cel care suferd. / Nu
exista agent, numai actul exista. Nirvana existd, nu §i cel sau aceea care il cautd.
Drumul exista / nu insa si cel sau cea care il strabate.(Mircea Eliade / Culianu,
,Dictionar al religiilor”, Humanitas, Bucuresti, 1993, pagina 68, 69).

Nu putem poposi acum asupra lipsei de centralitate si supra-ordonare cu care ne
intilnim aici 1n spatiul religios oriental in modul de a-si reprezenta si intelege sau nu
entitatea ,,persoanei”, fiinta Inzestratd cu constiintd de sine, capacitate de decizie si
virtuala transcendere, in diferitele ei ipostaze primitoare si dispensatoare de dragoste,
de la persoana umana pind la suprema Persoana divind, incit mintuirea sa poata fi
conceputd ca o cufundare finala intr-un atotcuprinzator Absolut impersonal, precum
picatura de apa in Ocean. Anumite consecinte care decurg pe plan istoric, cultural,
politic sunt de neignorat.

Mintuirea despre care vorbeste Mihai Neagu Basarab — cu voia sau fard voia
timpului nostru grabit — nu se face din vreun amvon sau dinspre o retragere din lume
a acestui autor care are darul de a ne lua cu sine in navigatiile lui prin arhipelagul
incintarilor, dar si al confruntarilor sale cu lumea, ideile si vroirile ei, Intruchipate
in fizionomii inconfundabile, aceasta mintuire, pe care o evoca poate mai des decit
te-ai astepta Mihai Neagu Basarab, nu e sperata dinspre o fortd incomensurabila dar
anonima, ci ca fagaduinta a Cuiva care are un nume si care te cheamad pe nume.
Sa ne amintim de Apostolul Pavel, din care citez: Si a fost pe cind mergea el §i se
apropia de Damasc, deodata o lumina din cer a stalucit imprejurul lui. Si cazind
el la pamint, a auzit un glas zicindu-i: <<Saule, Saule, de ce Ma prigonesti>>;
lar el a zis: <<Cine esti Doamne?>> §i glasul i-a zis: <<Eu sunt lisus, pe Care
tu 1l prigonesti>>.

Mihai Neagu Basarab este fiu credincios al Bisericii ortodoxe. Si el este nu numai
,un crestin de Duminica”.

Se poate spune ca pentru Mihai Neagu Basarab, de la o vreme incolo, intuitia
si meditatia asupra mintuirii constitue un punct de convergentd al vietii, actiunii si
operei sale.

Insufletit de o gindire crestind, iubitoare si luptatoare in acelasi timp, Mihai Neagu
Basarab este un marturisitor inspirat al Bisericii Ortodoxe romane. Fara resentimente
sau adversitati confesionaliste. Evocind un moment din istoria exilului in legatura cu
revista Vatra, infiintata de Petre Valimareanu, impreuna cu un grup de refugiati romani,
care dintru Inceput 1si marturiseau ca singurd preocupare a fi placuti lui Dumnezeu
si folositori neamului nostru, Mihai Neagu Basarab aratd cum o serie de cititori ai
revistei protestasera la un moment dat impotriva publicarii ,,Mesajului de Craciun
al Papei”, considerind-o drept o ,,imixtiune catolicd in lumea cugetului romanesc,
ortodox prin excelenta”. Mihai Neagu Basarab remarca: A trebuit sa treaca 45 de
ani pina cind Corneliu Coposu, acordind in <<Romdnia Libera>> un interviu lui
Sorin Dumitrescu, sd lamureasca necesitatea bunei intelegeri intre ortodocsi si uniti,
fara a face nici o recomandare expresa, ci amintind doar ca luliu Maniu mergea o
duminica la liturghia ortodoxad, iar duminica urmatoare la liturghia greco-catolicad.
O optiune hotarita in acest domeniu, cu infierarea partii adverse, nu poate decit sd
aduca slabiciune §i deci dauneaza poporului roman.

Volumul II al Convorbirilor freiburgheze i alte scrieri se deschide cu un capitol
intitulat Amurgul lui Petre Tutea, care incepe dupd cum urmeaza: Titlul de mai sus
este un compromis, o concesie facuta ideii de titlu al unui text care se stradueste sd
evoce o personalitate geniald inca insuficient cunoscutd, aparent contradictorie §i
destul de greu de asimilat. Dupad ce Cioran a scris: << Jutea este singurul geniu pe
care l-am cunoscut in viata>>, iar in Romdnia au aparut, mai ales postum, mii de
pagini din creatia lui, desigur ca nu mai e necesar sa-i argumentez genialitatea ... .

In grabita noastra incercare de a capta ceva din polifonia experierilor §i marturisirilor
lui Mihai Neagu Basarab sa ne oprim o clipa asupra intilnirii de prelungita
intercomunicare §i profunda rezonanta interioara cu Petre Tutea in perioada 1965-
1990, cind i-a fost acestuia timp mai mult de 20 de ani nu numai medic curant, ci
si interlocutor si tindr companion de nadejde, in conditiile cel putin anevoioase de
atunci, soldate si cu anchetarea, pe muchie de cutit, de trei ori, de cdtre securitate.

In numai cele citeva pagini ale conferintei sale de la Freiburg, din 1993, Mihai
Neagu Basarab reuseste sa schiteze un portret a lui Petre Tutea, plin de vivacitate
si tintiri de sens, rasfringind astfel cu brio ceva din strafulgerarea, pentru cei mai
multi dintre noi ascunsa prin valurile fumigene ale Inchisorilor §i dictaturii comuniste,
a acestei personalitati, incarcate de neistovitd creativitate, luciditati, fervori si o
indragostire de nestins fata de Romania profunda. Mihai Neagu Basarab scrie cum:
Aceste doua aspecte: crestinismul §i iubirea de neam, au reprezentat domeniile de
implinire §i nu numai punctele de sprijin, ale lui Petre Tutea.

Am aflat din cartea lui Mihai Neagu Basarab ceva cu totul inedit pentru mine despre
o reflectare concretd imediata, prin initiativa lui Dumitru Mazilu, a evenimentelor din
22 Decembrie 1989 in existenta atit de necaracteristicd a lui Petre Tutea. In ciuda
atentiei extreme aplicate de noi de la Europa Liberd suvoiului de informatii dinspre
Romania, n-am stiut niciodatd cd — asa cum ne spune doctorul Neagu — Imediat dupad
revolta din Decembrie 1989, Dumitru Mazilu a trimis doi soldati cu pusti mitralierd
ca sa-l pazeasca pe Petre Tutea sa nu fie cumva impugcat de securisti fanatici. Dar,
incepind din dupa amiaza zilei de 22 Decembrie chiar, garsoniera in care locuia
Tutea a fost in permanenta plina de discipoli, tineri care voiau sa-I auda vorbind,
astfel ca ocrotirea militara nu a durat prea mult.

Trebuie sa mentionez cd Dumitru Mazilu a reprezentat cazul unic al comunicarii
repetate directe, radiodifuzate, cu mine, in calitate de director la Europa Libera,
din partea unui membru al conducerii F.S.N., si care a culminat in faptul ca textul
integral al demisiei sale a fost — potrivit propriei dorinte — transmis de noi prin
radio de la Miinchen, mai inainte de a fi fost pusa pe masa lui Ion Iliescu.

Nu este nevoie sa parcurgi multe pagini dintr-o carte a lui Mihai Neagu Basarab
pentru a-ti da seama de gradul de fuziune dintre autor i scriitura acestui om, deschis
dar statornic, neincetat lucid dar profund religios, generos dar neconcesiv. Densitatea
ideatica si ritmul alert al discursului se intretes cu momente ale unui umor pe care
si asa il simti mai tot timpul prin preajma. Povesteste cum I-a intrebat odata pe
Tutea: Cum era Petru Groza. Mi-a raspuns foarte rastit, ca si cum l-as fi insultat:
<< Era charmeur>>. Mi-am dat seama ca daca insist ma pocneste. Avea dreptul
(desi nu I-a folosit niciodatd) pentru ca ii eram cel mai apropiat discipol. (Marcel
Petrisor ii fusese, de fapt, camarad de detentie, intra in alta categorie de relatii.)

Chiar si cind vorbeste despre monstruoasa criminalitate istorica a lui Stalin, o
face cu o umbra de umor: Datorita temperamentului lui Stalin (cred ca era, de fapt,
mai mult excentricitate, temperament ar fi putut avea mai degraba Hitler, in urma
unui tratament endocrinologic) comunismul n-a triumfat pe planeta. Nu pentru ca
l-ar fi compromis Stalin, dar intre cele, sa zicem, treizeci de milioane de victime
personale, cel putin un sfert erau mai comunisti decit el si-ar fi putut duce
miscarea astalalta la triumf planetar definitiv si iremediabil.
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Din limita de timp, nu pot decit sd8 mentionez, pe scurt, o carte a doctorului
Neagu, aparuta deja in 2012 si care ilustreaza inca o fatetd a darului sau de
a portretiza oameni, moravuri, stiluri comportamentale, de data aceasta fiind vorba
despre o categorie de nonconformism multiform, cu coloratura psihologica, sociala,
existentiald puternic individualizata, in parte tranzitorie. E vorba despre boema, si
anume cea bucuresteana, cu avatarurile, arabescurile si peripetiile ei. Cartea este
intitulata: Ultima Boema Bucuresteana (1964-1976). Nu pot renunta sd citez macar
un pasaj din introducerea doctorului Neagu: Am frecventat cu pldacere ultima boemd
bucuresteand, fara a putea face parte din ea. M-a impiedecat sa fiu boem o anumitd
luciditate, o constienta completa in mai fiecare clipa traita. M-am simtit, de aceea,
uneori meschin, alteori numai de prisos printre acesti optimisti incurabili, de care
totusi, orice senzatie de culpabilitate ma apropia, desi, spre deosebire de boemul
standard, sau ideal, ma deosebesc prin imposibilitatea de a lua bani imprumut. Tipic
boemului este sa nu-si plateasca niciodatd datoriile, daca este posibil, nici chiria
si nici deplasarile pe care nu le face cu piciorul.

In incheiere, revin la Conferintele Freiburgheze. Dincolo de ce am putut sa
enunt pind acum, doresc sd subliniez insemnatatea demersului si mesajului spiritual
incorporate in aceste scrieri. As fi bucuros daca am reusit intrucitva sa redau ceva
din contururile acestui spiritualism crestin, caruia doctorul Mihai Neagu ii da expresie
in valoarea sa intrinsecd, precum si in confruntare cu acea dominantd materialist-
pragmatica, pe care, poate, ca nici nu o mai luam 1n seama prin obisnuinta. Respectiva
critica tinteste, In primul rind, situatii, configuratii si atitudini conexe din orizontul
romanesc, dar este evident ca viziunea de la care se porneste are o aplicare mult
mai vastd, avind in vedere cvasi-universalitatea planetara, catre care se indreapta
paradigma imanentistd si dictatura economicului.

Replica aceasta la provocarile timpului cistiga in plauzibilitate si forta prin faptul ca
vine din partea unui om care nu e rupt de realitatile timpului si nici de instrumentarul
acestuia. Doctorul Neagu nu este un visator i nici un amator de sisteme speculative.
El este un bine informat om de stiintd $i un experimentat practician al acesteia. Nici
nu se poate spune cd ar fi un insensibil fatad de modernitate. Doctorul Neagu ne spune
despre el insusi cd este un traditionalist care indrageste tehnicile moderne 1n arta.

Scrierile lui Mihai Neagu Basarab imbratiseaza si dau marturie despre viata, intr-
un nesfirsit arc de ipostaze, de la cele mai jucduse, pina la cele mai incarcate de
intrebari, niciodata neirosindu-se insa in desert. De ajutor cred ca i stau, cu schimbul,
printre altele, chemarea hristica, inteligenta sensibila, evlavia atentiei, fidelitatea fatd
de sine si fata de altii, iubirea si recunostinta pentru Romania profunda.

N. STROESCU-STINISOARA

Nicolae Iorga si Nae Ionescu sub semnul Rotii si al Fortunei

(urmare din pag. 2)

La inceputul anilor treizeci, Nae
Ionescu era convins cd lupta lipsitd de
scrupule dintre partidele politice submina
insdsi unitatea statald a romanilor, de
aceea, dincolo de o schimbare de stil a
politicii romanesti pentru care milita, el
era i adeptul unei monarhii mult mai
implicate in toate actele de decizie la
nivel guvernamental!

Odata cu moartea regentului Buzdugan,
survenitd la 8§ octombrie 1929, pe
canavaua nemultumirilor generate masiv
de acutizarea diferitelor forme ale crizei
generale ce se adincea tot mai mult,
teama ca presedintele Consiliului de
Ministri, Tuliu Maniu ar putea profita si
instaura oricind 1n atari conditii dictatura
personald, prin controlarea Regentei,
sustinerea curentului de opinie privind
aducerea pe tron a lui Carol al II-lea,
capata tot mai multi adepti. Printre ei,
A. C. Cuza si Nichifor Crainic, de pilda,
dar si mai tinarul Gheorghe Bratianu sau
inflexibilii Constantin Prezan si Alexandru
Averescu. Pina si ,,Sfinxul de la Badacin”
era 1n principiu de acord cu revenirea in
tard a lui Carol al II-lea, daca printul ar
fi repudiat-o pe Elena Lupescu si s-ar
fi reconciliat cu principesa Elena. Dupa
ce Nae Ionescu studiase cu toatd atentia
esicherul politic, scrie Mircea Vulcanescu
in cartea citatd si mai Tnainte, el va face
tot ce 1i va sta 1n putintd pentru a infatisa
opiniei publice in amanunt imprejurarile
tragice ale abdicarii Printului absent —
,scotind in relief ceea ce era nelamuririt
in ele si duplicitar in versiunea liberala”.
Ca si lorga, care, pe de altd parte, cu
ocazia gsedintei Parlamentului pentru
alegerea regentei, a fost pe punctul de
a-1 propune 1n aceastd demnitate pe insusi
printul Carol, grabind astfel venirea lui
in tara, desi simpatiza cu taranistii, Nae
Ionescu va dezlantui fatis campania
impotriva ,,Regelui neincoronat” ce aspira
sa devina Maniu. Aliatii lui temporari,
Constantin Stere si regina Maria sunt
demascati si caracterizati drept ,,tradatori”.
De altminteri, foarte bine documentat,
filosoful logician detinea informatii
exclusive privind schimbarea in ultima
clipd a testamentului regelui Ferdinand,
nincercari (ale Casei Regale) - scrie M. V.
- de a face iardsi pe Print sa revina asupra
renuntarii”. In aceastd atmosfera, intr-o
actiune de un curaj nebun, Carol al II-lea
soseste in tara in 6 iunie 1930; o zi mai
tirziu, guvernul Maniu demisioneaza, iar
in 8 iunie, Parlamentul abrogd decretul
din 1926 si, in urma votului (cu 485
de bile albe si una neagra !), Carol este
proclamat rege. Reflectind perfect starea
de spirit generald si, mai ales, expunind

suficient de clar, dar nu fara o oarecare
malitie, propria pozitie, in ziarul sau
(i.e. Neamul Romdnesc), Nicolae lorga
scria deosebit de sugestiv, cu o zi Tnaintea
inscaunarii: ,,Tatdl Regelui (- Mihai I:
Carol al doilea, n.n.) e in Bucuresti. A
uzat de dreptul oricarui Roman de a fi
acasa la el, linga ai lui. Nu putem decit
sa-1 dorim sa se inspire din incercarile lui
si din durerile tarii pentru a-i fi de ajutor
in zilele acestea de indoiald, neincredere
si sfigieri. Deocamdata un lucru e sigur:
va intilni pe linga aclamatiile amatorilor
de lucruri noi, devotamentul celor care
i-au facut mai mult rdu. Dar si sfatul
bun, ori neplacut al cui l-a aparat cind
toti erau impotriva lui. Vechiul Print Carol
sd Invie! De altul nu voim sa ne aducem
aminte”. Ce vroia sa spund acesta ultima
propozitie nu e greu de inteles... Cert
este ca, in 13 iunie 1930, Carol al II-lea
o expulza pe Regina Maria la Balcic,
indeparta pe Printul Stirbei de la Palat,
unde inlocuia aproape tot personalul cu
Puiu Dumitrescu (fost secretar particular
al lui Carol al IlI-lea in timpul exilului),
Nae Ionescu, Nicolae Malaxa, Mihail
Manoilescu, Constantin Argetoianu s.a.).

Venit in tard pentru a schimba radical
viata politica si a instaura un ,,ritm nou”,
regele Carol al Il-lea isi propusese de
fapt sd guverneze peste partide si chiar
impotriva acestora, printr-o asumare
de responsabilitati directe in actul de
guvernare al tarii, fara precedent. Primul
guvern investit de rege peste vointa
partidelor politice la 18 aprilie 1931 este
cel cunoscut indeobste sub denumirea
de guvernul ITorga-Argetoianu, in care
Argetoianu a detinut de fapt portofoliul
Ministerului de Finante, iar Nicolae
Torga pe cel de prim-ministru, ,,guvern
de specialigti” care insa nu s-a ridicat
la inaltimea comandamentelor crizei pe
care o cunostea economia romaneasca
in contextul acutei recesiuni mondiale.
acest guvern si-a pierdut aproape
complet prestigiul, atras de rege, in
cabala solutiondrii conflictului generat
de casatoria Printului Nicolae (fratele
regelui) cu loana Doletti. Pina la urma
acesta, in 11 aprilie 1932, a accepat sa
plece cu o bursd de studii in strainatate,
fara ca scandalul sa fie Inchis complet;
de altminteri, el s-a si redeschis odata cu
revenirea lui Nicolae 1n tara, in 1935. Desi
Nicolae lorga a ramas pina la moartea
sa in gratiile regelui (suveranul, e bine
stiut, il vizita adesea, in particular, la
Vilenii de Munte), in perioada 1931-
1933, Nae Ionescu a fost cel mai apropiat
sfetnic al suveranului. El este initiatorul

unui proiect de guvern nefinalizat ce
urma sa ralieze pe deasupra partidelor
cele mai ilustre personalitati ale vietii
politice si sociale, un guvern, in orice
caz, diferit ca functiune de cel alcatuit
din asa-zisi tehnicieni si condus intre
14 ian. si 13 nov. 1933 de doctorul
Alexandru Vaida Voievod. In conceptia
lui Nae Ionescu, guvernul la care visa
ar fi trebuit sa fie deopotrivd un tampon
impotriva apropierii regelui de liberali, ca
si ,,demiterii” definitive a lui Titulescu
si pregatirii dictaturii personale sau cum
scrie cu perspicacitate Mircea Vulcanescu,
transformarii arbitrajului politic ipotetic
»i putere economica efectiva” prin,
crearea, in toate partidele, a oamenilor
lui, ,,din veleitarii nemultumiti ca nu-si
aveau asiguratd succesiunea la sefie,
facind din ei niste cai troieni, destinati
ca, la ceasul hotarit, sa spargd cadrele
partidelor si sa constituie, cu sprijinitorii
lor, partidul lui, unic, suprimind din viata
politica pe cei care stateau impotriva-i”.

Momentul acesta, potentat demesurat
pe plan personal de arestarea lui in 1934,
pe motiv cd in articolul Asasinarea lui
Barbu Catargiu ar fi indemnat voalat
la uciderea primului ministru I. G.
Duca, survenita in 29 decembrie 1933, a
constituit pentru Nae lonescu Indepartarea
si despartirea definitiva de rege, precum
si, prin suspendarea ziarului Cuvintul la
inceputul anului urmator, lipsirea lui de
orice mijloc de propaganda metafizica ce
ar fi putut fi folosita de Legiune. Mai mult,
acest moment, de la care de acum incolo
Nae Ionescu a fost permanent urmarit de
Siguranta, il face implicit nu numai un
adversar al cultului personalitatii lui Carol
al Il-lea (la staruintele lui Nicolae Iorga
regele intervine totusi pentru eliberarea
lui din arest), dar §i un vajnic oponent al
dictaturii personale a acestuia instaurata
prin actul demiterii guvernului Octavian
Goga din 10 februarie 1938, cind, practic,
Constitutia din 1923 a fost suspendata.
Intr-o relativ recenta carte de convorbiri
a tinarului filosof Leonid Dragomir cu
Dan Chiachir — Bucuria de a fi rasaritean
(Ed. Timpul, 2011) —, ultimul (autor si al
cartii Ginduri despre Nae lonescu, 2010)
observa ca ,,nu existd niciun text care sa
probeze calitatea de ideolog al Miscarii
Legionare a lui Nae Ionescu”. In plus,
afirmd domnia sa, ,,dupa 1934, cind se
suspenda Cuvintul, el nici nu mai are un
instrument de expresie. Ajunge in 1938
in lagarul de la Miercurea Ciuc fara sa
fie incriminat de ceva, pentru ca nu poti
face o vind politicd unui particular”.
,, Iributar metafizicii crestine” si ,,adversar
al pragmatismului de orice fel, asupra
caruia afirma categoric superioritatea
contemplatiei, Nae Ionescu - ne lasa
inscris cu litere de foc Mircea Vulcanescu
- nu Tmpartasea doctrina Garzii de Fier”.

Sunt in istoria culturii romanesti
citeva destine tragice care se impletesc
si se Tnaltd la un sens anagogic de o
maniera evidentda, Insd nu mai putin
neobisnuitd. E si cazul Nicolae lorga-
Nae Ionescu! Te ridica de pe scaun cind
il auzeai in Parlament, spunea Nae
Ionescu despre Nicolae lorga. Stralucit
si otravitor, ca hidrargirul, 11 impunea
parintelui istoriei neamului Nae Ionescu.
Mult peste dimensiunea culturala si
spirituala obisnuita a contemporanilor,
este evident cd cei mai mari corifei ai
libertatii ca virtute absolutd a timpului
lor nu se puteau ignora! Viata lor, a
spus-o si a scris-o (cel putin pentru
Nae Ionescu) Mircea Eliade, a fost mai
vie decit un roman captivant. Cu toate
acestea, in mod fatal, ambii au stat sub
semnul miscarii Rotii si al Fortunei care
antreneaza suisul si coborisul. Departe
de a le suride, cum s-ar fi cuvenit, dupa
atit de multele si insemnatele lor merite,
incapute parcd in ghearele unui demon
negru, imprejurdrile istorice le-au fost
amindurora, spre finalul vietii, daca
privim in fugd lucrurile, profund ostile.
Se stie prea bine astdazi cd atit Nicolae
Iorga, cit si Nae lonescu au parasit
aceasta lume in anul 1940, la raspintia
unor evenimente ce se vor dovedi, prin
amploare si consecinte, fara precedent. Ce
s-ar fi Inttmplat insa cu ei daca ar fi trebuit
sd trdiasca in anomia si teroarea regimului
comunist? Anticipindu-le cumva, amindoi
au sucombat in imprejurari mai mult
decit dramatice. Ambii Tnmormintati sub
supravegherea organelor represive si
cumva 1n semiclandestinitate! Niciunul

n-a avut parte de funeralii nationale, desi
niciuna dintre personalitatile contem-
porane cu ei nu ar fi meritat-o mai mult
ca ei...

Despre aceste clipe autoritatile timpului
acela si diriguitorii comunisti, mai apoi,
au pastrat zeci de ani tacerea. Extrem de
pretiosul eseu memorialistic Nae lonescu.
Asa cum l-am cunoscut al lui Mircea
Vulcanescu s-a putut tipari si a aparut
pe piata abia in 1992! Iar totalitatea
articolelor despre Nae Ionescu din arhiva
filosofului Vasile Bancila (Nae lonescu,
un cavaler prestant al spiritului), editie
ingrijita de Dora Mezdrea, autoare si
a unei exhaustive Biografii, in patru
volume, a acestuia, la mai bine de 30
de ani de la moartea autorului lor, unul
dintre cei mai subtili filosofi romani, el
insusi student si, in limitele unui perfect
bun-simt, un intim al lui Nae Ionescu.

,»Cu sentimentul apocaliptic al iremedi-
abilului (s.a.) generat de lipsa lui Nae
Ionescu din cultura romana” (vezi Dorea
Mezdrea, op.cit.), ca ins care in zilele
agoniei i-a stat in preajma si I-a condus
pe drumul fara intoarcere, Vasile Bancila
scrie: ,,Regimul (e vorba de dictatura
personala a lui Carol al Il-lea, n.n.) a
impus ca Nae sa fie ingropat noaptea
(s.a.). De-abia a obtinut generalul (gen.
Vasile Panaitescu, cumnatul lui Nae
Ionescu, n.n.) anularea acestei dispozitii,
dar s-a ordonat ca Nae sa fie dus pe strazi
laturalnice (...) N-a fost voie sa se tind
discursuri (s.a.). De-abia l-a putut opri
generalul pe Motru (filosoful Constantin
Radulescu-Motru, presedinte al Academiei
Romdne la acea data, n.n.), care insista
cu putere (s.a.). Generalul se angajase
in acest sens. Malaxa a trimis o coroand
(apud. Dan Ciachir: ,,asa cum povestea
Petre Tutea, a adus la inmormintarea
(prietenului sdu) o coroana de flori inalta
cit o sonda (s.a.)”. A fost petrecut la locul
de veci, addugadm noi, de familie, un grup
masiv de prieteni apropiati, studenti si
ziarigti.

Membru in tinerete al grupului
avangar-dist Corabia cu ratati si bun
prieten cu Mircea Eliade, asistentul
lui Nae Ionescu la catedra de logica a
Facultatii de Filosofie din Bucuresti,
Pericle Martinescu a lasat in Umbre pe
pinza vremii (Ed. Cartea Romanescad,
1985) o serie de marturii de o neasemuita
valoare, printre care si citeva pagini de
jurnal din noiembrie 1940 ce graviteaza,
evident 1n jurul mortii si Inmormintarii
lui Nicolae lorga. Foarte putin cunoscute,
le voi cita in continuare, lasindu-le fara
niciun comentariu, fiindca sunt mai mult
decit graitoare.

29 noiembrie, 1940, seara: ,,Azi dimi-
neatd am fost la Bellu, si vdd ce este acolo.
Incd nu puteam sa cred cd e adevarat:
Torga depus in capela cimitirului, ca orice
muritor de rind, ca un anonim oarecare
intins pe o nasalie (...).

Nici o coroand, nici un prieten care sa
faca de veghe — gol, tacere, la moartea
acestor oameni (in capela cimitirului
Bellu era depus si trupul neinsufletit
al fruntasului taranist Virgil Madgearu,
ucis de legionari in aceeasi noapte de
27 noiembrie, n.n.) care ar fi trebuit sa
fie condusi la locul de veci de cortegii
nersfirsite formate din colegi, admiratori,
fosti elevi, ce s-ar putea numdra cu
miile. lorga, cel putin, era unul despre
care nimeni n-ar putea sda spund ca n-ar
fi meritat funeralii nationale. Si, acum,
ce funeralii!... lorga inmormintat ca
un simplu carutas! Asta intrece orice
inchipuire. Sintem cu adevarat in plind
Teroare. Observam ca cei ce se duceau
sa-1 vada pe marele savant, pe «<Apostolul
neamului»y, mergeau cu precautie i teama
sd nu fie atingi de cine stie ce glonte
zburat din vreun tufis sau de dupa vreo
cruce. Peste tot plutea teroarea, spaima,
consternarea. Oamenii se vaitau incet,
blestemau cu glasuri stinse, sau taceau,
insd o tdcere strigdtoare la cer.

A fost o zi urita, cu vazduhul indoliat.
Vintul suiera strident prin ramurile
brazilor din cimitir, cerul era Intunecat,
tragea a ploaie, a ninsoare i orasul mi se
parea, cu profilul lui departat, privit din
cimitir, un decor trist al mizeriei omenesti.
Biserici, furnale, palate, inchisori si
bordeie, conturindu-se in zare, dincolo de
Valea Plingerii — Bucurestiul Tmi evoca
soarta unei cetati in care totul fierbe si
se framinta inainte de a fi strivita (...)”.

Stefan Ion GHILIMESCU




14 Jurnalul literar

Recapitulind istoria

Miscarile studentesti clujene
din 1946
- manifestari anticomuniste sau
antirevizioniste?

(urmare din numarul trecut)

Pentru inceput, ,,punerea in pozitie a
osului” (treapta obligatorie si eliminatorie
la orice examen de anatomie - osteologie!).
Perioada Trianon — Diktatul de la Viena (al
doilea) cred ca nu mai trebuie comentata.
Ceea ce ne intereseaza in cazul de fata
este intervalul 1940 — 1947. Pentru mai
multd operativitate vom folosi niste surse
lexicografice: ,,Enciclopedia de istorie a
Roméniei” (EIR), Ed. Meronia, Bucuresti,
2000; ,,Istoria Romaniei in date” (IRD),
1940-1995, Ed. Niculescu, Bucuresti,
1997; ,.Cronologia Europei Centrale”
(CEC), 1848-1989, Ed. Polirom, lasi,
2001. Citez selectiv (pentru a nu Incarca
textul cu doua tipuri de ghilimele le-am
pastrat doar pe cele din sursa, citatul
fiind semnalat prin caracterul italic al
literelor; dupd fiecare citat am specificat
sursa; mai mentionez ca IRD, de pilda,
are 1n bibliografie autori ca Nicolae Baciu,
Gheorghe Buzatu, Radu Ciuceanu, Vlad
Georgescu, Constantin C. Giurescu, Dinu
C. Giurescu, Cristian Popisteanu etc.):

1941, aprilie 27. La solicitarea lui Tuliu
Maniu, ca reprezentant al ,,opozitiei unite”
a PNT-PNL, a avut loc o intrevedere
cu reprezentantii guvernelor englez
si american. S-au stabilit mijloacele
de legatura si comunicare in situatia
intreruperii relatiilor diplomatice. I.
Maniu a cerut, intre altele, sa se garanteze
anularea dictatului de la Viena si granitele
Romaniei din 1938. (...) In raspunsul
lor, cele doua guverne se eschivau si
garanteze frontierele romano-sovietica si
roméno bulgara dinainte de 1940 (IRD,
pag. 13); .

1941, iunie 11-12. In timpul vizitei
generalului Ton Antonescu la Miinchen si
Berchtesgaden, i se aduce la cunostinta
planul de atacare a URSS. Conducatorul
statului roman se angajeaza sa participe la
razboi pentru eliberarea teritoriilor rapite
de URSS 1n 1940 si in speranta de a-1
determina pe Hitler sa restituie Romaniei
nordul Transilvaniei. (IRD, pag. 14);

lata, asadar, cad deja inaintea intrarii
Romaniei in razboi de partea Germaniei,
soarta viitoarelor sale frontiere era
pecetluitd in cancelariile anglo-americane.
Reluam citatele:

1942, mai. Tratatul de prietenie anglo-
rus cuprinde clauze secrete prin care
Marea Britanie accepta rapirea Basarabiei
si Bucovinei de nord, de catre URSS din
1940. (IRD, pag. 19);

1943, martie. Anthony Eden, ministrul
de externe al Marii Britanii, declara
ca guvernul sau considera situatia
din Romaéania subordonata intereselor
sovietice. (IRD, pag. 23);

1943, octombrie. La conferinta de la
Moscova a ministrilor afacerilor externe
ai SUA, Marii Britanii si URSS, A.
Eden declara: ,,Guvernul englez crede
cd Uniunea Sovieticd are dreptul sa
decida singura problemele referitoare la
Romania.” (IRD, pag. 25);

1943, noiembrie 21. Departamentul de
stat al SUA este informat ca Iuliu Maniu
vrea sd trimitd un emisar sa negocieze
iesirea Romaniei din razboi. La cererea
lui Maniu, Antonescu 1i acorda lui Barbu
Stirbey un pasaport diplomatic si discuta
cu el fnainte de plecare sa vada cu cine
doresc aliatii sa incheie armistitiul — cu
el sau cu opozitia. (IRD, pag. 25);

1943, noiembrie. Barbu Stirbey, aflat in
drum spre Cairo (cu un pasaport primit de
la Antonescu!), este deconspirat de catre
agentia (engleza!!!) de stiri Reuter — care
umple lumea intreagd cu informatia ca
acesta urmeaza sa negocieze, la destinatia
respectiva, iesirea Romaniei din razboi.
(N. Baciu, Agonia Romdaniei, Ed. Dacia,
Cluj-Napoca 1990);

1943, decembrie. Ministrul roman la
Stockholm, Frederic Nanu, are o serie
de contacte, din dispozitia ministrului
de externe, Mihai Antonescu, cu unii
reprezentanti sovietici privind iesirea
Romaniei din razboi. Sovieticii se declara
gata sa respecte suveranitatea Romaniei
si sd ajute la anularea efectelor Diktatului
de la Viena. (CEC, pag. 235);

1943, decembrie. Singurul loc unde
se poate vorbi despre negocieri reale si
despre impunerea unor conditii si de catre
partea romana a fost ambasada romana de
la Stockholm: ,,Rusii acceptd ca Roméania
sd dea un ultimatum de 15 zile Germaniei
pentru a-i pardsi teritoriul, fnainte de
a-i declara razboi.” In cazul retragerii
trupelor germane, Romania poate ramine
neutrd. Arbitrajul de la Viena e nul si
neavenit. Transilvania revine la patria
mama in totalitate (de notat ca englezii
n-au garantat nimic in acest sens, lasind
totul la latitudinea Conferintei de pace
— n.m.)... (N. Baciu, Agonia Romadaniei);

1944, aprilie. La negocierile de la
Cairo, britanicii s-au opus retrocedarii
integrale a Transilvaniei catre Romania...
(IRD, pag. 29);

1944, mai 2. Intr-un mesaj catre
ministrul de externe sovietic Molotov,
W. Churchill, seful guvernului britanic,
subordona situatia din Romania intereselor
sovietice (IRD, pag. 29);

1944, mai. Britanicii si sovieticii
convin la impartirea Sud-Estului european
in ,,zone militare operative”, Romania
fiind plasatd in zona sovietica. La 12
iunie, presedintele american Roosevelt isi
da la rindul sau acordul. (CEC, pag. 237);

Un scurt comentariu se impune. Deci
s-a negociat de ambele parti, cu deosebirea
ca opozitia a facut-o cu stirea, acceptul
si chiar ajutorul lui Antonescu, pe cind
,»Opozitia unitd” (regele, partidele istorice,
Garda Palatului si, fireste, Partidul
Comunist Roméan) a sabotat demersurile
maresalului decapitind, finalmente,
Armata si Statul si ,,negociind” asa zisul
armistitiu pind la a-l transforma intr-o
capitulare neconditionatd. (Un armistitiu
se semneaza inainte si nu dupa depunerea
armelor!!!) Urmatorul citat este edificator:

1944, septembrie 12 (asadar, la trei
saptamini dupa 23 august — n.m.). Se
semneaza la Moscova Conventia de
armistitiu intre Romania si Natiunile
Unite, reprezentate de URSS, prin care
Romaénia era declarata tara infrinta (...)
Romaniei 11 era impusa restabilirea
frontierei de stat cu URSS din 28 iunie
1940. (...) Ultimul articol stipula ca
,Guvernele Aliate socotesc hotarirea
arbitrajului de la Viena cu privire la
Transilvania ca nuld si neavenita si
sunt de acord ca Transilvania (sau cea
mai mare parte a ei) sa fie restituitd
Romaniei sub conditia confirmarii prin
Tratatul de Pace”. Celelalte conditii
reduceau de fapt Romania la situatia de
tara ocupata si exploatata dupa bunul
plac al ocupantilor (plati, rechizitii,
despagubiri, cenzura discretionara in toate
domeniile etc. — n.m.). S-a format Comisia
Aliatda de Control pentru Romania, cu
sediul la Bucuresti, dominata de fapt de
reprezentantii sovietici, instantd suprema
a autoritatilor de ocupatie (IRD, pag. 34);

Trec peste alte aspecte si, pentru ca
era vorba doar de ,punerea in pozitie
a osului”, ma rezum la a constata ca
,jocurile erau facute” de mult, iar Romania
era abandonata (ca sa nu zic vindutd), cu
acte in regula, in posesia sovieticilor.
Deci, Romania nu avea alternativa la cele
ce vor urma in curind:

1944, octombrie 9. In timpul vizitei
la Moscova, Churchill propune — si
Stalin acceptda — o intelegere privind
zonele de influentd in Balcani, potrivit
careia Romania intra 1n sfera de interese
sovietica (90%), in timp ce Grecia intra
in aceeasi proportie in zona engleza...
(IRD, pag. 35); .

1944, decembrie 1. Intr-un memoriu
transmis la Londra, Iuliu Maniu scria:
,Dacd intentia Marii Britanii este ca
Romania sa treacd cu totul sub control
sovietic”, el este gata sa se sacrifice si sa
pregateascd poporul roman pentru acest
lucru. In felul acesta se poate evita un
masacru si un razboi civil, daca terenul
este pregatit de el. Daca insa acest lucru
nu intrd in intentia guvernului englez,
atunci el este gata ,,sa lupte impotriva
comunizarii tarii pind la moarte”.

Raéspunsul adresat a doua zi de catre
Churchill ministrului sau de externe avea
urmatorul continut: ,,Bineinteles, noi nu
avem sa facem asemenea marturisiri”.
(IRD, pag. 38);

1945, februarie 27. Soseste la Bucuresti
A. 1. Visinski, ministru adjunct de externe
al URSS si presedinte al Comisiei Aliate
de Control pentru Romania, care cere
in mod ultimativ regelui revocarea
guvernului Radescu si formarea unui

guvern FND. (IRD, pag. 45);

1945, martie 1. Barbu Stirbey esueaza
in incercarea de a alcatui un nou guvern
si 1napoiaza regelui mandatul primit.
(IRD, pag. 45); .

1945, martie 2. In seara acelei zile
regele insarcineaza pe dr. Petru Groza,
reprezentind FND, cu ,,formarea unui
guvern de concentrare cu reprezentarea
partidelor democratice”...(IRD, pag. 45);

1945, martie 3. Petru Groza prezinta
regelui lista noului guvern ,de larga
concentrare democratica”, avind ca baza
partidele si organizatiile din FND. (IRD,
pag. 45);

1945, martie 6. Regele accepta guvernul
Groza, care depune jurdmintul la ora
19,30...(IRD, pag. 45);

1945, martie 8. Fata de demersul
Departamentului de Stat al SUA de
a convoca o Intilnire a ministrilor de
externe ai celor trei mari puteri pentru
a discuta situatia din Romania, unde
fusese instaurat, ca urmare si a presiunilor
sovietice, guvernul Groza, W. Churchill
trimite lui Roosevelt o telegrama in care
il comunica faptul ca Marea Britanie
nu va protesta, deoarece a incheiat o
intelegere cu Stalin ca Rusia sa aiba
cuvintul hotéritor in Romania si Bulgaria,
iar englezii in Grecia...(IRD, pag. 45);

1945, martie 9. In raspunsul la
telegrama lui Churchill din 8 martie
(...) presedintele SUA F.D. Roosevelt
scrie: ,,Este evident ca rusii au instalat un
guvern minoritar ales dupa gustul lor, dar
pe linga motivele pe care mi le-ai expus
in mesajul d-tale, eu cred ca Romania nu
este un loc bun pentru a ne masura cu
rusii”. (IRD, pag. 46);

1945, martie 8. Petru Groza si Gh.
Tatarascu trimit premierului sovietic
I.V. Stalin o telegrama prin care solicita
acordul URSS pentru reintegrarea nordului
Transilvaniei la Romania. (IRD, pag. 46);

1945, martie 9.Ca urmare a cererii
noului guvern, 1.V. Stalin consimte, prin
telegrama de raspuns adresatd dr. Petru
Groza, la reinstalarea administratiei
romanesti in nord-estul Transilvaniei.
(IRD, pag. 46); .

1945, martie 13. In prezenta regelui,
a primului ministru si a altor membri
ai guvernului se sarbatoreste la Cluj,
printr-o mare manifestatie desfasurata in
Piata Libertatii, reintegrarea la Romania
a nordului Transilvaniei. In aceeasi zi,
in sala prefecturii din Cluj s-a tinut
sedinta solemna a Consiliului de Ministri
pentru proclamarea oficiala a reinstalarii
administratiei romanesti in aceasta parte
a tarii. (IRD, pag. 46).

lata, asadar, ca pina si retrocedareca
nordului Transilvaniei (Ardealului —
de fapt) era conditionata de instalarea
guvernului FND — respectiv comunizarea
si sovietizarea tarii! Conditionare
(prestabilita de catre cele trei mari
puteri — fireste!) pe care oricine — nu
numai conducatorii partidelor istorice
— 0 putea cunoaste (sau deduce) din
simpla consultare a presei vremii, Petru
Groza declarind ca, daca va ajunge in
fruntea guvernului, va rezolva in citeva
zile reintegrarea Ardealului de nord in
Romania! (Pentru cei ce nu stiu — sau au
uitat — reamintesc ca, pina in 13 martie
1945, teritoriul in discutie era administrat,
de iure, de catre armata sovietica, iar
de facto de catre autoritatile maghiare
— Clujul, de pilda, fiind plin de drapele
rosu-alb-verde care le dublau pe cele rosii.

De ce consider prestabilit amestecul
prosovietic al celor trei mari puteri? Pentru
ca abandonarea Romaniei (si nu numai) a
fost dublata de niste manipulari perverse
menite a usura munca sovieticilor. E
suficient sd dau doar doua exemple. O
data, acel ,,vin americanii” care flutura pe
toate buzele la vremea respectiva — si nu
ca o himera, nu ca un ultim pai de care
ne agatam in disperarea noastra, ci ca o
certitudine raspindita si cultivatd exact
de catre cercurile anglo-americane, fie pe
cai oculte, fie (mai disimulat) pe calea
undelor radio — pe locul intii situindu-
se Radio Londra. (Celor care au prins
acele vremuri le mai rasund si astazi
in ureche cele patru batdi de timpan —
primele trei cu o tonalitate mai inalta,
cea de-a patra cu una mai joasd si mai
estompatd — semnalul postului cu pricina,
care raspindea zilnic, in limba romana,
~imbarbatarile respective!”)

In al doilea rind, grupul de observatori
occidentali care a monitorizat alegerile
din noiembrie 1946 (masluite pina-n

pinzele albe de catre comunisti!) si care,
printr-o declaratie comund de presd, a
apreciat respectivele alegeri drept libere,
democratice si perfect corecte!!!

In conditiile descrise nu vad cine si
ce ne-ar putea imputa. Mai degraba noi
am fi Indreptatiti sd ne intrebam unde
au zacut, in acele vremuri, sacrosanctele
valori occidentale in fata carora ne tot
prosterndm astazi?!

Fireste, intrebarea de mai sus este
retorica. Sa trecem la ,cestiune” (dupa
ce, aparent, am insistat prea mult asupra
premiselor si preliminariilor, dar n-am
facut altceva decit sd prezint ceea ce in
mod sistematic este neglijat in ,,versiunile
standard”). Si sd incepem cu niste
fragmente din interventia istoricului Vasile
Vesa, avutd cu ocazia Simpozionului din
28 mai 1996, inchinat semicentenarului
evenimentelor din 1946:

»Pe sediile PCR si PSD din Cluj, la
vremea respectiva (pind in 13 martie
1945 — n.m.), alaturi de steagul rosu era
arborat nu drapelul statului roméan, ci
cel maghiar. (...) La Conferinta de Pace
de la Paris, delegatia maghiara, condusa
de Nagy Ferenc, a pretins 22.000 de
kilometri patrati din suprafata Ardealului.
(...) Miscarile studentesti din 1946 au
avut, initial, un caracter national §i erau
indreptate impotriva revizionismului
maghiar, pentru a dobindi pe parcurs si
un caracter anticomunist. Studentii au
renuntat la respectiva miscare, pentru a
nu oferi, prin rastdlmacire, argumente
ungurilor la Conferinta de Pace”.

Ce vrea sa spuna dl. Vesa? Vrea sa
spund ca maghiarimea din Ardealul de
Nord s-a reorientat, cu o repeziciune
care sfideaza firescul, bunul-simt, si orice
prag psihologic, vadind, indiscutabil, un
cadru preexistent de strategie si tactica,
o organizare prealabila si o coordonare
,maghiaro-maghiara”. Astfel, fostii adepti
ai lui Horthy se metamorfozeaza, peste
noapte, in ferventi colaborationisti. Pentru
a ilustra aceastd uluitoare rapiditate,
este suficient sa amintim, de pilda, ca
in plin razboi de eliberare a nordului
Ardealului (orientativ, precizam ca Clujul
a fost eliberat in 11 octombrie 1944,
Oradea in 12 Octombrie, iar Satu Mare
in 25 octombrie 1944) ia deja fiinta
(independent de MADOSZ-ul din Brasov),
in 15 octombrie 1944, la Tirgu Mures,
Uniunea Democrata Maghiara, care, peste
numai o zi, (16 oct. ’44, Brasov), prin
absorbtia altor formatiuni (MADOSZ,
MDSZ etc.) devine reprezentantd unica,
sub denumirea de ,,Romaniai Magyar
Népi Szovetség (MNSZ) — Uniunea
Popularda Maghiara din Romania (UPM)
si care in 20 octombrie 1944 isi face
deja cunoscuta platforma program. Pentru
celi ce nu cunosc aceasta platforma,
vom preciza ca UPM a participat la
alegerile din 19 noiembrie 1946 in cadrul
aliantei procomuniste BPD — Blocul
Partidelor Democratice. Cit priveste
aderenta maghiarimii din Romania la
aceasta platforma procomunista, este
suficient sa amintesc ca UPM a obtinut
(conform EIR), la respectivele alegeri,
29 din cele 414 mandate existente. Deci
sapte la sutd! Deci tot 7 la sutd, exact atit
cit reprezenta, si la acea vreme, populatia
maghiara din Romania!

De ce aceasta reorientare fulgeratoare,
de ce acest colaborationism cu comunismul
,atotbiruitor”, cu ocupantul sovietic in
ultimd analizd? Dintr-un singur motiv:
pentru a-i cistiga de partea lor pe sovietici,
pentru a-i determina sd pledeze, la
Conferinta de Pace, pentru un status quo
in ceea ce priveste apartenenta Ardealului
de Nord! Si, fireste, pentru a-gi pastra
hegemonia interimara asupra acestuia pina
la verdictul cu pricina. De aceea, peste 90
la sutd din comunistii clujeni, de pilda,
erau unguri si tot din acelasi motiv pe
sediul PCR (si nu numai) din Clyj flutura,
la acea vreme, alaturi de steagul rosu,
nu drapelul romanesc, ci tricolorul rosu-
alb-verde! Evident, proportia respectiva
se regasea si in administratie, iar in
Securitatea din Cluj (inca purtind alt
nume) exista un singur roman. (Situatie
prezentd, in linii mari, in intreg Ardealul
de Nord, la acea vreme). Astfel se explica
faptul ca atit Universitatea Ferdinand I-ul,
cit si Clinicile universitare, reintoarse din
refugiu, au trebuit sd faca, initial, cale
intoarsa, pentru ca nu li s-a permis sa-si
ocupe vechile localuri. Reproducem din
»Cronologia istoricd a minoritatii
maghiare din Romania, 1944-1953”, =
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de Vincze Gabor, publicata in

foileton in revista ,,Szovetség”
(organ al Presedintiei Executive a
UDMR), un scurt fragment edificator:

Rectorul Miskolczi, somat sa predea
cheile universitatii, refuza categoric. Dupa
care, Comandamentul militar sovietic
al orasului di un ultimatum de 24 ore
personalului Universitatii romanesti
pentru a parasi Clujul.

Iata, deci, cui apartinea puterea la acea
vreme si pe ce colaborare se baza aceasta.

Cum de situatia nu s-a ameliorat
radical dupa 13 martie 1945? O data,
ca era vorba de o retea imensda de tip
mafiot care trebuia schimbatd. Pe de
alta parte, conferinta de pace urma sa se
incheie abia in 1947, ca atare, ungurii mai
nutreau sperante, iar rusii nu se grabeau
sd renunte la niste conditii ideale de santaj
(sau dublu santaj).

Cit priveste miscarile studentesti din
1946 (de care m-am ocupat pe larg cu
ocazia semicentenarului din 28 mai
1996), deocamdata doar atit ca acestea
au aparut ca o reactie romaneasca la
provocarile fortelor iredentiste maghiare,
provocari menite a genera conflicte care,
prin rastalmacire, sa fie prezentate opiniei
publice internationale ca ,,pogromuri
antimaghiare” (dupa aceeasi retetd care
va fi aplicata, peste 44 de ani, la Tirgu
Mures, in martie 1990!) si folosite, apoi,
ca argumente pro domo la Conferinta de
Pace de la Paris. Drept care, dupa cum
bine observa si Vasile Vesa, studentii
romani au renuntat la protestul lor pentru
a dejuca scenariul cu pricina, pentru a nu
oferi dorita ,,materie prima” preconizatelor
rastalmaciri, menite a furniza un plus de
sansa celor ce urmau s pretinda (si au
si facut-o!), la Paris, 22.000 de kmp. din
teritoriul Ardealului.

Iar in ceea ce priveste caracterul antico-
munist pe care l-a dobindit, pe parcurs,
miscarea antirevizionistd a studentilor
romani, chestiunea a tinut doar de un
anumit prag de constientizare: cum sa
nu devind anticomunistd aceasta, atunci
cind, in conditiile date (toti studentii
anticomunisti erau romani, iar toti
muncitorii comunisti erau unguri!!!),
revizionismul se confunda cu comunismul
si viceversa?

Zeno MILLEA

Procesul comunismului

Fondul special al
cartii' (I)

(urmare din numarul trecut)

Confruntind mai multe documente
de arhiva, Liutova ajunge la concluzia
ca nu directia BAN sau Prezidiumul
Academiei de Stiinte si nici chiar Glavlitul
nu au infiintat fondurile speciale, ci
OGPU (viitorul KGB), adica organele
securitatii, care, multe deceni, si-au trimis
reprezentantii sa tuteleze aceste fonduri.
In cazul Bibliotecii Academiei de Stiinte,
constituirea fondului special a avut loc
in anul 1929 (primul responsabil fiind
Vladimir Viktorov). In perioada marii
terori, nici bibliotecarii nu au scadpat
de epurari si arestari. La 31 august
1937, Pravda publica articolul Cazul
bibliotecarilor, in care se mentiona
ca Comitetul Central al partidului si
conducerea au vazut intotdeauna in munca
culturala, in cazul dat, a bibliotecarilor,
o munca politica, iar bibliotecarul este
un propagandist si agitator al culturii
bolsevice, intreaga activitatea a caruia
trebuie sa fie patrunsa de duhul gindirii
bolsevice si partinice. Acolo unde nu
se tine cont de acest fapt, in biblioteca
patrund influentele dusmanoase, iar
rafturile biblioteciolor sunt inundate de
literatura dusmanoasa.’ In urma acestui
material, s-au intensificat controalele
facute bibliotecilor si bibliotecarilor, care
erau demisi din functii atit pentru originea
nesandtoasd, cit si pentru continutul
»dusmanos” al unor carti depistate in
biblioteci, Pe de altd parte, responsabilii
1. Capitol din volumul Controlul cartii.
Introducere in cenzura literaturii in regimul
comunist din Romania, in curs de aparitie.

2. Cazul bibliotecarilor, Pravda, 31 august
1937 in K. V. Liutova, Fondurile speciale ale
Bibliotecii Academiei de Stiinte, sursa citata.

fondurilor secrete erau remunerati mai
bine in raport cu alti bibliotecari. Intr-un
document (Situatia lucratorilor admisi
pentru munca secretd) se mentioneaza
cd acestora li se adauga un spor destul
de considerabil la salariu: in primul an
de activitate, acestia primeau 10% din
salariul lunar, in al doilea an — 20% si,
dupa trei ani vechime in munca — peste
30%.7

Depozitele fondurilor speciale atinse-
sera cifre gigantice: in anul 1987, in
unele biblioteci cu depozit secret se
aflau un milion si jumatate de carti si
publicatii periodice. Unul dintre cei mai
buni speciasi ai cenzurii sovietice, Arlen
Blium, afirma, intr-un volum despre
cartile interzise in URSS, ca politica
,bibliocidului” total, care s-a efecuat
neabatut din 1917, timp de trei sferturi
de veac, a dus la o pustiire a rezervelor
de carte nemaicunoscutd in istorie si,
drept urmare, la o diminuare esentiald
a potentialului intelectual si spiritual al
tarii.

Distrugerea in masa a patrimoniului
a avut un efect devastator asupra noilor
generatii. Cenzura a urmarit ,crearea
omului nou”, afectind, de fapt, identitatea
nationald si personala a individului. Unii
specialisti, urmarind fenomenul cenzurii
in raport cu identitatea, considera ca
cenzurarea conduce, de fapt, la negarea
intr-o anumitd madsurd, a identitdtii
celuilalf’. Distrugerea sustinuta a culturii,
a patrimoniului national, reprimarea
autorilor din primii ani de instaurare
a cenzurii comuniste au contribuit la
,,modificarea genetica” a noilor generatii,
cu repercusiuni profunde pentru societatile
post-totalitare. Din pdcate, iIn Romania,
organizarea Fondului special al cartii nu
s-a constituit odata cu instaurea regimului
comunist, ceea ce ar fi dus la salvarea
multor carti pretioase.

La 25 octombrie 1938, in regim
»3ecret”, apare o hotdrire ,,despre
organizarea Fondului special in biblioteci”
pe teritoriul Uniunii Sovietice in care se
mentioneaza, ca in scopul inregistrarii,
pastrarii §i utilizarii materialelor
Fondurilor speciale in cadrul bibliotecilor
URSS: 1. Constituirea Fondurilor speciale
ale publicatiilor periodice si neperiodice
in limba rusa si limbile popoarelor URSS
in bibliotecile centrale din Moscova
(vezi anexa nr. 1), Leningrad, orasele
republicilor si regiunilor unionale si
autonome, precum g§i in orasele de
importanta regionalda sau zonala.
Constituirea Fondurilor speciale se referd
si la Saloanele de carte din Republicile
Unionale; 2. Nu se permite constituirea
Fondurilor speciale in bibliotecile
raionale §i sdtesti, cu exceptia oragelor:
Shatura, Svobodnyi, Komsomolsk-na-
Amure, Kemerovo, Tomsk® etc. La aceasta
hotarire e anexata Lista bibliotecilor unde
este necesara constituirea Fondurilor
speciale” din orasul Moscova, care a
servit, probabil, drept model, pentru
infiintarea fondurilor speciale atit pentru
orasele sovietice, cit si din ale celor din
tarile comuniste.

Liliana COROBCA

=0

3. K. V. Liutova, op. cit.

4. Arlen Blium, Carfi interzise ale scriitorilor
si istoricilor literari rusi. 1917-1991. Indexul
cenzurii sovietice insotite de comentarii), Ed.
Universitatii de Stat de Arta si Culturad din Sankt
Petersburg, 2003, p. 28.

5. Jean-Louis Guerena, ,,Pour une histoire
de la censure. Censures, censeurs, censuré(e)
s” in Figures de la censure dans les mondes
hispanique et hispano-américain, dir. Juan
Carlos Garrot, Jean-Louis Guerena et Monica
Zapata; avec la participation de Jos¢ Manuel
Munoz, Ricardo Saez, Héléne Rabaey et al.,
Paris, Editions INDIGO & Coté-femmes, 2009,
p. 92.

6. Istoria cenzurii politice sovietice. Documente
si comentarii. 1917-1993, editor responsabil si
coordonator al colectivului de creatie T. M.
Goreaeva), ROSSPEN, Moskva, 1997, p. 492.
Document semnat de N. G. Sadcikov, seful
Glavlit-ului in anii 1938-1946.

7. Ibidem, p. 493.

Accent: Prostiile guvernului Ponta

intilnesc tot mai des basisti, cari profitind de ultimele evenimente si dificultati
ale guvernului, legate de problema Rosia Montand sau a gazelor de sist, imi spun
cu satisfactiec — ,,Guvernul Ponta face numai prostii”.

Singurul raspuns rezonabil cred cad este indemnul de a le enumera impreuna:

1. Guvernul Ponta a reintregit salariile functionarilor si pensiile stirbite de
guvernele basiste;

2. intr-o tard pusa pe butuci a inceput restituirea catre FMI a miliardelor imprumutate
si sterpelite de basboci;

3. a taiat canalele de sifonare a miliardelor din companiile de stat catre mafia
basista, salvind astfel de la insolventa ,,Hidroelectrica™;

4. a inaintat parchetului peste 600 de plingeri penale documentate de Corpul de
Control al primului ministru si Curtea de Conturi, in scopul recuperarii miliardelor
praduite de aceeasi mafie, desi este evident ca garda pretoriand a procurorilor,
instituita de nasul cotrocenizat, nu va misca un deget in acest sens;

5. a redeschis citeva din spitalele inchise abuziv de guvernele precedente si a
achizitionat doud avioane dotate corespunzator pentru serviciul medical de urgenta;

6. a deblocat programele cu fonduri europene destinate Romaniei, suspendate datorita
matrapazlicurilor fostilor guvernanti, reusind, apoi, s acceseze de trei ori mai mult
decit in toti anii anteriori, desi stia ca folosirea acestor bani este strict controlata
de OLAF. Pentru basisti o dovada de prostie, deoarece contravine fundamental
mentalitatii si inrdddcinatei traditii a furtului din Romania;

7. a incercat sd rezolve problema ,,Rosia Montana”, involvind toate partidele
parlamentare si opinia publicd, expunindu-se unor atacuri extrem de dure, atit din
partea oponentilor cit §i a sustinatorilor acestui proiect;

8. a dat unda verde explorarii posibilelor resurse energetice reprezentate de gazele
de sist, fara a comunica deschis (strategie indubitabil gresitd) cu cei afectati direct,
provocind astfel demonstratii, nu doar antiguvernamentale dar si impotriva unei
companii americane. Fapt care, in cazul unui nou ambasador de teapa Gitenstein,
l-ar putea determina pe acesta sd ceara ca, in viitor, pina si altarul bisericilor sa
fie 1ndreptat spre vest. Cu un impostor navigind sub obladuirea marelui licurici si
caruia BOR 1i permite sa tind discursuri in bisericd, nimic nu e imposibil;

9. desi preluata in stare de grava avarie, sub acest guvern, pentru prima oarda dupa
89, Romania a reusit sd exporte mai mult decit importd. Fapt ingrijorator pentru
partenerii comerciali si lumea civilizatd care ne respecta si ne iubeste atit de mult.
Unde 1si vor mai vinde ei produsele de mina a 2-ua si trimite deseurile?

Obisnuiti sd gindeascd pe termen lung, tinind cont de explozia demografica in
desfasurare si previzibilele impasuri alimentare, nu doar marile puteri asiatice se
pregatesc sa cumpere pamint fertil oriunde in lume. In Germania, de exemplu,
conform unui documentar recent, datoritd milionarilor care au mirosit profiturile
viitorului, s-au constituit societati extrem de potente financiar, al caror prim obiectiv
este cumpararea tuturor paminturilor disponibile, dupa 1 ianuarie 2014, in Romania.
Unde au de gind sa produca industrial pentru a vinde cu profit maxim.

Basistii Indobitociti de mass-media aservitd maidanezului si pregatiti sa sustina
noul partid al acestuia, sunt probabil convinsi ca protectia dezinteresatd a bosilor
Uniunii Europene se va extinde si asupra lor, asa ca le va ramine de-o mamaliga.

Lista prostiilor guvernului Ponta ramine desigur deschisa.

10. O indiscultabila prostie, care nu apartine guvernului, ci, exclusiv, primului
ministru, este faptul ca, dupa ce Curtea Constitutionala a scuipat pe vointa majoritatii
poporului roman, printr-o ,.eratd” care va ramine in istorie - culme a nemerniciei,
DI. Ponta a iscdlit un ,act de coabitare” cu beneficiarul injustitiei, un potlogar a
carui cariera este cladita pe minciuna, calomnie, intriga, zizanie, santaj, Incalcarea
legilor si chiar a Constitutiei.

Din péacate chiar si acum, sub conducerea unui presedinte de partid si prim-
ministru atit de tindr, reflexele comunistoide ale PSD sunt ingrijoratoare. Umbrele
securistice ce-l inconjoard pe DI. Ponta prin apropierea de nasul Maior §i prietenul
Ghitd, precum si numirile in posturi de mare raspundere a unor proletari 100%, ca
Zgonea la presedintia camerei deputatilor, sau Nita, prieten intim al scripcarului
din Brasov, ministru delegat pentru Energie, nu sunt de bun augur. Indicii in plus
pentru romanii de pretutindeni ca iesirea din tarele comunismului este inca departe.

20.10.2013
Gheorghe OLTEANU

Imago-accent ... de actualitate arcimboldesca
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Cunoastere si timp

Este de la sine inteles ca fiecare
dintre noi doreste sa inteleagd sensul
existentei sale. Mai mult, dorinta de
a ne autodefini nu este doar legitima,
ci absolut indispensibild, mai ales
pentru cine doreste sd se adinceasca
in traire spirituald. Strdduindu-ne in
aceasta directie, respectdm vointa divina,
si din acest motiv intelegem cd nu
suntem singuri, sau lasati singuri, in
aceastd tentativd. Fard ajutorul de la
Domnul, stradania ar fi inutila. Dar si la
nivelul posibilitatilor noastre omenesti
marginite, al experintei pe care trebuie sa
o acumulam pentru o crestere calitativa
folositoare, observam ca putem fi ajutati
de cunoasterea si trdirea inaintasilor, a
acelora care ne-au dovedit ca pot fi mai
buni, mai credinciosi $i mai curati cu
inima decit suntem. Immanuel Kant a
inteles aceastd formad de solidaritate cu
noi a Inaintasilor, creionind o definitie
a relatiei dintre cunoastere si timp. Cine
vrea sd descopere ceva nou, afirma Kant,
este, inevitabil, cel dintii care stabileste
ceva ce nu ne era cunoscut sau clarificat
pina la acel moment. Cine doreste sa
inteleaga ceva din ceea ce este ontologic
recunoscut ca fiind adevarat, trebuie sa
se raporteze la cunoasterea si experienta
inaintasilor, altfel spus, la mostenirea
spirituald care ne-a fost lasata. Dar sensul
mostenirii nu este doar unul
al trecutului, a ceea ce am
primit, ci si al viitorului, a ceea
ce vom da noi. Mostenirea
ne obligd prin asteptarea si
speranta pe care o pun in noi cei care ne
vor urma. Si ei, la rindul lor, nu vor s fie
lasati singuri in stradaniile lor. Din acest
motiv traditia nu este doar un fenomen
temporal, ci, mai ales, unul al cunoasterii
si al intelegerii corecte. O respectam, o
intelegem citind-o cu ochii nostri, dar nu
modificdm nimic conform unor impulsuri
superficiale, de moment.

Intelegem ca intre notiunea de timp
si cea de cunoastere existd o legdtura
indisolubila, imposibil de ignorat. Chiar
dacd fiecare dintre cele doua notiuni au
un inteles clar definit si cunoscut la nivel
teoretic, legatura dintre ele este esentiala
in stabilirea unor criterii care s ne fie
cu adevarat folositoare. La prima vedere,
cunoasterea poate fi inteleasa ca dorintd
de a acumula informatiile necesare in
vederea obtinerii de avantaje sociale si
economice. In orice epocad si in orice
societate un plus de cunostinte intr-un
domeniu considerat ca indispensabil,
aduce cu sine o pozitie privilegiata si un
sentiment de siguranta in sens eminamente
material. La fel de evident este si faptul ca
in noi std sadit un imbold catre o aventura
a cunoasterii, izvorit din curiozitate
exprimata prin dorinta irezistibilda de a
afla si a sti. Adevarat, omul contemporan
incearca sa-si infrineze acest impuls,
dorind a-si orienta intreaga forta si tot
talentul cétre ceea ce pare a-i aduce
beneficii, in aceiasi ordine superficiald
a lucrurilor, pentru agonisirea de bunuri
si avantaje. Din pacate, orice tentativa de
a Invata si cunoaste care nu este implicit
si imediat subordonatd acumularilor
economice, se Intelege ca pierdere de
timp. Uitdm cd dorinta de a cunoaste
este si ea un dar dumnezeisc, dat noud
pentru a avansa si pentru a ne stradui, cu
ajutorul de la Domnul, pentru a fi mai
buni, mai Intelepti, in sensul duhovnicesc
al cuvintului. Folositd altfel, aventura
cunoasterii se deformeaza, transformindu-
se In patima, parte a mirajului unui succes
material, imposibil de atins vreodatd in
forma si opulenta visata. Orice reusita
nu mai este sfirsitul unei stradanii, ci
inceputul alteia, fiindcad va exista mereu
cineva care sd aiba inca si mai mult decit
ceea ce tocmai am obtinut. Disciplinarea
setei de cunoastere in slujba tentatiei
imediate nu poate fi consideratd ca fiind
o formd de infrinare, ci negarea realitétii
imediate: dorinta de cunoastere este,
repetdm, un dar dumnezeisc, pentru ca
prin ea putem sa intuim existenta noastra
si a fenomenelor care ne inconjoara, din
perspectiva unei treceri dincolo de ceea
ce este superficial, catre ceea ce este cu
adevarat important si intaritor in drumul
nostru catre mintuire.

O definitie completd a cunoasterii
o gasim la Psalmul 66: ,,Dumnezeule,
milostiveste-te spre noi si ne binecuvin-
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teaza, lumineaza fata Ta spre noi si ne
miluieste! Ca sa cunoastem pe pamint
calea Ta, in toate neamurile mintuirea
Ta”. (Psalmul 66, 1,1-2). Darul de a
cuprinde intr-un tot unitar mostenirea
primitd si noua noastrd cunoastere ne
este dat spre mintuire, singura forma
de bogitie neinseldtoare. In perspectiva
acestui adevar, relatia dintre cunoastere
si timp se intelege diferit, chiar si prin
prisma formuldrii kantiene. Am crede
ca acela care deschide un drum nou,
descoperitorul, plateste cu singuratate
acest privilegiu al primului ajuns sau al
primului care a inteles. Innoirea este
implicit o rupere de ceea ce mostenim
de la cei invatati. Desigur nu toate
descoperirile ne sunt folositoare, unele
dintre ele nici macar ajutdtoare, dar prin
trecerea timpului, stim cd indraznetii,
cutezatorii spre innoire, nu sunt implicit
constrinsi la singuratate prin actiunea lor.
Cunoasterea se defineste, se concretizeaza
si se implineste prin timp. Mostenirea
primita devine experientd, noua forma
de intelepciune, unde distingem binele de
rau, dar si daca ceea ce e nou ne ajutd sau
ne sminteste. La rindul lor, mostenitorii
nostri vor ajunge la experienta lor,
alta, decit a noastra. Astfel, cunoasterea
inseamnd trecerea pozitivd a timpului,
luptd impotriva necunoasterii inteleasa ca
nepasare, delasare, pacat. In acest context,
cea mai dureroasda forma a pdcatului
este uitarea. Uitind, refuzam
sa dam cunoasterii forma
umand, ne ratidcim spiritual,
ne distrugem.

In virtutea acestui principiu,
legdtura dintre cunoastere si timp este
o reevaluare in respect a normelor
traditionale, ferindu-le de uitare, dar
si o chemare de a fi curajosi, drepti si
innoitori. Se dovedeste din nou ca trecerea
timpului nu ne insoteste catre un final,
ci catre un inceput, cel de dupa timp si
cunoastere.

Dumitru Horia IONESCU

Meditatii ortodoxe

Biserica si politica in
contextul interbelic (IT)

In memoria domnului Nicolae Florescu

(urmare din numarul trecut)

Lumea roméneasca interbelica nu
a dus lipsd si de unele aberatii, la
nivel clerical. Tentatia infiintarii unui
sindicat preotesc nu este noud, asa cum
s-a intimplat recent in viata Bisericii
Ortodoxe, prin crearea unui adevarat
haos, ea avind radacini mai vechi, in
perioada interbelica. S-a mers atunci
pind la ideea bizara a fondarii unui partid
clerical, prin introducerea unui punct de
vedere strict catolic — imixtiunea directa
a Bisericii in lumea seculara — refuzindu-
se supunerea la disciplina canonica. De
fapt, nimeni nu contesta preotilor dreptul
la opinie sau la anumite optiuni, fiindca,
in calitate de cetateni liberi, nu puteau
fi indiferenti la problemele cetatii. Dar
in perspectiva prozelitismului militant,
misiunea slujitorilor altarului nu trebuie
sa se indrepte decit intr-o singura directie:
pastrarea nealterata a credintei si intarirea
ei. S-a trecut chiar de la propunerea unui
partid clerical la adoptarea unei motiuni
care a circulat prin presa vremii, al
carel punct viza participarea preotimii la
intreaga viata politica a tarii, In cadrele
legii.

Cuprinsul motiunii tradeaza spiritul in
care s-a tinut adunarea: o iresponsabild
excitare a poftelor inspre drepturi pe care
preotii nu le pot avea, fara a primejdui
insasi fiinta Bisericii. Un apel la bugetul
statului (statul este obligat sa intretina
Biserica si personalul (!!) ei, fiindca
primeste de la Biserica si preoti servicii
fara care statul n-ar putea exista); o
renuntare la autonomia bisericeasca
(«desfiintarea art. 19, 20 si 21 din legea
de organizare a Bisericii Ortodoxe,
care prevad ca Biserica se intretine
din averea ei proprie, iar statul acorda
numai ajutoare»); un blestemat indemn la

calcarea canoanelor, pentru a se inlesni...
recasatorirea preotilor («recasatorirea
preotilor sa fie admisa, deoarece Sfintul
Sinod, care a modificat canoanele in ceea
ce priveste Pastele, le poate modifica si
aici»). Nu stiu daca preotii de fata la
adunare isi vor fi dind seama cit e de
bolnava mentalitatea din care a purces
aceasta motiune. E mai bine, deci, sa
ludm lucrurile In gluma si sa lasam in
ridicolul ei propriu mintea aberativa care
a dat nastere acestor elucubratii. Pentru
ca, altfel, ar trebui sa cerem raspopirea
tuturor participantilor, ca absolut straini
nu numai de duhul, dar chiar de asezarea
canonicd a pravoslaviei.'

Viata Bisericii Ortodoxe nu era ferita
nici de ispitele cezaro-papismului,
manifestari destul de grave pentru buna
functionare a asezarii religioase, ce aveau
sd fie amendate de elita intelectuala
interbelica. Ortodoxia nu se fundeaza
pe autoritatea individualad, ci pe cea
soborniceasca, colectiva, care provine
din adunarea episcopilor. Aceasta
autoritate soborniceasca a ajutat Biserica
Ortodoxa sa-si pastreze fiinta, scutind-o
de eventualele manifestari discretionare
ale unei singure persoane.

,Cezarismul bisericesc” nu a fost
inventat, pe drept cuvint, la Roma. Nae
Ionescu pleaca de la o analogie sugestiva
dintre Diotref si Sfintul Pavel pentru a
releva semnificatia cezarismului bisericesc
Sed is, qui amat primatum genere in eis,
Diotrephes, non recipit nos (dar Diotref,
care tine sa fie primul intre ei, nu ne
primeste) (A treia Epistola Soborniceasca
a Sfintului Apostol loan 9). Diotref, ,,un
episcop orgolios si despotic”, a cautat sa
submineze autoritatea Sfintului Apostol
Ioan; el a excomunicat crestinii pe care
apostolii 11 numeau frati, a Incercat chiar
excomunicarea episcopilor potrivnici,
dorind sa intrupeze, el singur, Biserica.
latd o dovada categorica de cezarism
eclezial.

Daca Sfintul Apostol Pavel ridica
Biserica pe piatra lui Hristos si 1i primeste
in interiorul ei pe vinovatii Corintului,
Diotref ruineaza Biserica, plasindu-se pe
sine in centrul ei; acopera de ocari pe
Sfintul Toan Evanghelistul. Dichotomia
dintre Diotref si Sfintul Apostol Pavel
invitd la o reflectie profunda asupra valorii
a doud lumi: lumea materiala, dominata
de paginism si lumea spirituald. Diotref-
omul este singur, reprezentind ,,lumea
romand, cu monarhul ei, care e un despot;
cu dreptul si filosofia ei, care Tmparte
lumea 1n stapini si sclavi”. Acestei ordini
fizice i se contrapune ordinea spirituala,
a Bisericii paulinice in care nu putem
vedea decit un anti-mund: cu regele lui —
un serv umil, Hristos; cu Evanghelia lui,
garantie a unitatii spetei umane, cu sfintii
si traditia lui, chezasi ai imutabilitatii
acestei Evanghelii. Este lumea romana —
mai scurt, lumea — de dispretuit? Evident,
nu! Dar cine a intrat in Biserica a rupt
legéturile cu lumea. Céci lumea isi traieste
viata ei, legea ei, careia nu-i lipseste
congtiinta colectiva, exprimatd 1n drept
si in hotarirea magistratilor, care nu sunt
servii lui Dumnezeu (Rom. 13, 1 sq.). Dar
Biserica este anti-mund pentru ca std in
capul lumii, pentru cd a infrint lumea,
trecind dincolo de ea’.

Pornind de la cazul ,,ndprasnicei urgii
de la Costesti” din 1930, unde Patriarhia
a trimis un ajutor de zece mii de lei, Nae
Ionescu ia in discutie comportamentul
Patriarhului Miron, ca urmare a emiterii
unei pastorale, ce vine sa oficieze cezaro-
papismul in Biserica Ortodoxa Romana.
Amestecul Patriarhului in Eparhia
Argesului, ce avea drept episcop pe
P. S. Nichita Duma (1923-1936) este
de neinteles, Incdlcindu-se autoritatea
sinodalitatii a Ortodoxiei. In virtutea ei,
fiecare episcop este ,stapin nediscutat”,
neavind o altd autoritate superioara
decit cea a Sinodului, in eparhia sa.
Patriarh, mitropoliti sunt raguri, nu functii
administrative sau, in orice caz, nu functii
administrative superioare episcopatului.
Patriarhul Miron Cristea dorea ca prin
aceste gesturi Patriarhatul sa constituie
o autoritate administrativa absoluta.
Pastorala Patriarhului care depasea
canoanele, se ocupa de un fapt petrecut
intr-o alta eparhie. Dispozitiile patriarhale
extinse la nivelul tuturor bisericilor
1. Nae lonescu, Clericalism romanesc?, in
Cuvintul, an IV, nr.1928, p.1.

2. Nae lonescu, Duminica, in Cuvintul, an 111,
nr.504, 12 iulie 1926, p.1.

ortodoxe reprezenta o incalcare flagranta
a autoritagii Sfintului Sinod. Tendinta de a
se ridica deasupra episcopilor si de a se
substitui Sinodului este o ,,alunecare spre
cezaro-papism”, cum foarte bine sublinia
Nae lonescu, Patriarhul neputindu-si
»ingadui asemenea gesturi de stricator
de lege™. Filosoful roman citeaza chiar
un fragment revelator din pastorala Prea
Fericitului Miron care ne scuteste de orice
comentarii:

Din acest trist caz — e vorba de
cazul de la Costesti (n.n. C.M.) —, se
indatoreazad cucernicii preofi a convinge
pe evlaviosii crestini despre hiperzelul
lor, de a folosi mai multe luminari
decit admite spatiul bisericilor §i starea
sanitara a aerului, care adeseori se
umple de veninul parafinei, din care sunt
falsificate luminarile. Ofranda crestinilor
pentru vii §i morti se poate face si
printr-un ajutor dat saracilor, vaduvelor,
orfanilor, pentru repararea bisericilor,
pentru procurarea unui obiect necesar, a
unui rind de odajdii, cumparare de carti
cu cuprins educativ etc’.

Intelegerea pentru duhul Ortodoxiei
era exprimata de Patriarhul Miron Cristea
tocmai in simbata Mare, cind crestinii
ortodocsi 1l coborisera in groapa pe
Hristos, dupa ce, la Prohodul LUI, acestia
cintaserd cu totii grozava infruntare a
lui Iuda: ,,De iubesti pe saraci si de mir
te scirbesti, ce se varsa curatind multe
suflete, apoi cum pe aur Mintuirea
vinzi?”.

Pe buna dreptate, Nae lonescu vorbeste
de un duh al Ortodoxiei de care nu
s-a atins nimeni pinad la gestul grav al
Patriarhului Miron si de aceea conchide
destul de categoric: ,,sa fim, deci, lamuriti:
nu ne-am adus cap al Bisericii de peste
munti, pentru a incalzi in Palatul Patriarhal
cezaro-papismul autoritdtii personale, cu
inlaturarea Sinodului si protestantismul
faptelor bune, cu inlaturarea cultului.
Raspicat!™.

Textul lui Nae lonescu referitor la
semnificatia pastoralei patriarhale nu a
ramas fara ecou fiind atacat de ziarul
LUniversul”, care 1i face filosofului
roman un adevarat proces de intentie,
acuzindu-l ca ar fi recurs ,,la o interpretare
sofisticd a pastoralei, spre a ajunge la
concluzii ciudate”. Raspunsul lui Nae
Ionescu nu intirzie sa apara, demontind
cu argumente critica preopinentului sau
de la ,,Universul”.

Filosoful reia teza sa cu privire la
comportamentul Patriarhului, reducind-o
la doua argumente esentiale: 1. Patriarhul
Miron Cristea da ordine in legaturd cu
fapte petrecute in alte eparhii, pe care le
instituie ca fiind valabile pentru Intreaga
Patriarhie romaneasca. Prin aceasta
atitudine necanonica pe care Nae lonescu
a calificat-o drept ,,cezaro-papism”,
Patriarhul incalca drepturile de autonomie
ale episcopatului, Incercind sa instaureze
un fel de autoritate personala in Biserica
sinodald romaneasca; 2. Patriarhul Miron
opteaza pentru elementele de asistentd
in defavoarea celor cultuale in viata
religioasd roméneasca. Ergo, Nae Ionescu
a caracterizat aceste optiuni drept expresii
fundamentale ale protestantismului.

In schimb, la aceste argumente
naeionesciene, preopinentul de la
,Universul” ofera trei puncte de vedere
discutabile: 1. prin statutul de organizare
al Bisericii Ortodoxe Romane se stabilesc
anumite cazuri in care se relevd dependenta
episcopului de mitropolit. In virtutea
acestui principiu, Patriarhul poate, din
punct de vedere canonic, sa dea pastorala
cu pricina; 2. Patriarhul nu era obligat sa
consulte Sfintul Sinod in aceasta privinta,
nefiind vorba de o problema dogmatica;
3. Ortodoxia nu are nimic in comun cu
numdrul luminarilor si cu felul ofrandei.

In ceea ce priveste primul punct de
vedere exprimat de preopinentul de la
,,Universul”, Nae Ionescu considera cu
indreptatire cd nu se poate demonstra
caracterul ortodox al unei dispozitii
prin concordanta ei cu statutul Bisericii
Ortodoxe Romane pentru simplul
motiv cad acest statut nu este

3. Nae lonescu, Zece mii de lei §i o pastorald, in
Cuvintul, an VI, nr.1800, 27 aprilie 1930, p.1.
4. Pastorala Prea Fericitului Miron Cristea,
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romdne cu
privire la cazul urgiei de la Costesti, reprodus
in Nae lonescu, Zece mii de lei si o pastorald,
in Cuvintul, an VI, nr.1800, 27 aprilie 1930, p.1.
5. Nae lonescu, Zece mii de lei si o pastorala,
p-1.
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«— ortodox, ci protestant, fiind strain

de duhul Ortodoxiei. In plus,
reputatul filosof roman, un fin cunoscator
al dreptului canonic, i cere confratelui de
la ,,Universul” sa-i citeze textele din acest
statut care anuleaza autonomia episcopala,
precum si canoanele respective. Este o
intrebare retorica intrucit aceste texte si
canoane pe care isi sprijind argumentul
jurnalistul de la ,,Universul” sunt
inexistente.

In privinta punctului doi care vizeaza
neconsultarea de catre Patriarh a Sinodului,
Nae Ionescu insista tocmai asupra existentei
chestiunii dogmatice, cu atit mai mult cu
cit documentele personale de dispozitie
asupra Bisericii Ortodoxe Romane ating
dogma sobornicitatii Ecclesiei romanesti.
Cit priveste ultimul punct de vedere,
acesta este contrazis de sentimentul
bunului simt al crestinilor ortodocsi. Este
de domeniul evidentei ca preeminenta
faptelor bune asupra elementului cultual
este specifica protestantismului, adevar
elementar, reperabil in orice manual de
dogmatica. Prin urmare, catalogarea de
catre Nae lonescu a spiritului cezaro-
papist si protestant In care a fost scrisa
pastorala patriarhald nu tine de domeniul
sofismului, ci de cel al realitatii efective®.

Manifestarile cezaro-papiste inregistrate
de Nae Ionescu variaza de la imixtiunea in
problemele interne ale Eparhiei Argesului
(Zece mii de lei si o pastorala, 27 aprilie
1930) sau ale Vadului (Duminica, 19 mai
1930), pind la autoacordarea dreptului de
a emite brevete si decoratii (Duminica,
31 martie 1931).

Introducerea ,,Ordinului Patriarhului
Miron” — nu este vorba de un ordin
calugaresc —, o decoratie conferitd de
parintele patriarh, reprezenta o anomalie
evidenta 1n viata bisericeasca. Dreptul
de a institui ordine si de a conferi
ordine in Romania interbelicd era o
prerogativa regald, statuatd prin textul
precis al Constitutiei din 1923. Prin
urmare, a institui noi ordine echivala
cu a te substitui prerogativelor regale,
ceea ce producea o grava problema,
din punct de vedere juridic. Ceea ce ne
preocupa nu este aspectul juridic al acestei
chestiuni, ci implicatia evenimentului in
sine pentru stabilirea profilului Ortodoxiei
romanesti. Acest caz se inscria in seria
de ,,manifestari cezaro-papiste” pe care le
facilita autocefalia romaneasca interbelica.

Noi stim ca, de cind ierarhia noastra
ecleziastica a pierdut simful Ortodoxiei,
nu ne mai putem astepta la acte precis
pravoslavnice. Ne-am 1invatat, deci,
sd nu mai protestaim la toate indiciile
catolicizante ale actiunii acestei ierarhii.
Constatam insa ca cezaro-papismul
preotilor nostri nu e un sistem. Ci numai
o serie de acte dezordonate, care, toate, au
la baza un interes, o ambitie sau o pofta
de stapinire personald. Si asta trebuie sa
o subliniem. Daca ierarhia noastra crede
ca nu-i mai ajung procedeele ortodoxe,
sd o spund. Daca, spre marea slava a lui
Dumnezeu, ar avea nevoie de mai multa
libertate inca, decit 1i acorda incadrarea
statului lumesc, sa se despartd de acest
stat, devenind o unitate de sine statatoare,
cu o viata proprie, cu legi proprii’.

Cel mai grav gest, amendat drastic
de Nae Ionescu, vizeaza arborarea de
catre parintele Patriarh Miron Cristea,
la deschiderea Parlamentului din toamna
anului 1929, a manusilor rosii. Un
asemenea comportament contrasteaza cu
autoritatea harismatica, prin nesocotirea
Predaniei ortodoxe, simbolistica acestui
act fiind mai mult decit evidentd. In
plus, prin gestul creat, se producea o
confuzie periculoasd nu numai in rindul
credinciosilor ortodocsi romani, la nivelul
modalitatii de perceptie a spiritului
Ortodoxiei, dar si in rindul lumii crestine,
consecintele directe ale acestei practici
patriarhale fiind, practic, incalculabile,
mai ales in contextul dialogic dintre
Ortodoxie si Catolicism.

Prelat pravoslavnic cu manusi rosii? Nu
am auzit. Si este o aberatie. Stim ca portul
preotilor ardeleni a suferit tot felul de
schimbari, sub influenta Apusului catolic,
pe de o parte, a nordului protestant, de
alta. Rosul invirsteaza astfel, prin abuz si
prin lipsa de intelegere pentru frumusetea
si adinca semnificatie simbolica a hainei

6. Nae lonescu, 7ot despre ,, Zece mii de lei si
o pastorala”. Raspuns ziarului ,,Univers”, in
Cuvintul, an VI, nr.1802, 29 aprilie 1930, p.4.
7. Nae Ionescu, Duminica, in Cuvintul, an VI,
nr.1775, 31 martie 1931, p.1.

bizantine, Tmbracamintea fratilor nostri
preoti din Ardeal. Dar ca insusi parintele
patriarh, sef suprem al Ortodoxiei
romanesti, si de bund seama astazi,
prin imprejurdri mai mult decit meritele
noastre proprii, cel dintii dintre patriarhii
pravoslavnici, sa arboreze manusa rosie
cardinaliceasca — iata, in adevar, un fapt
EXTRAORDINAR. $i trist — trist de ti
se sfisie inima. Nu numai din pricina
caracterului blasfematoriu si apostat
impotriva unei traditii pe care nimeni nu
are dreptul sd o ignore sau sa o insulte,
desconsiderindu-o. Ci, mai ales, si din
pricina situatiei pe care un asemenea gest
ne-o creaza in lumea crestina®.

Simbolistica gestului patriarhal, prin
arborarea manusilor rosii, nu presupune
numai marturisirea indelebila a inferioritatii
Ortodoxiei, ci si o schimonosire a
Apusului catolic, unde astfel de insemne
au o semnificatie precisa, ,,peste care
nu se poate trece, dar care nici nu
se poate generaliza”. Comportamentul
capului suprem al Bisericii Ortodoxe
Romaéne este in contrapunct evident
cu sobrictatea bizantind, cu simplitatea
hieratica, specifica stilului rasaritean.

Si astfel, din ignorarea Traditiei noastre,
ca element constitutiv al trupului mistic al
lui Hristos; din lipsa noastrd de mindrie
ortodoxa; din mentalitatea noastra de
barbari §i de robi, care uitam ca exista
o civilizatie si o culturd a Rasaritului, ai
carei mostenitori suntem, vine stricarea
cea mare in Bisericd. O stiam si eram
indurerati. Dar ca insusi seful Bisericii
sd depuna marturie de dependenta fata
de Apus — iatd o durere pe care ne-o
credeam crutatd. Mai e ceva in paharul
amaraciunilor?”.

In perioada interbelicd, migcarea de
alunecare a Bisericii Ortodoxe Romane
spre catolicism era departe de a se fi
incheiat, in pofida semnalelor de alarma
trase de elita intelectuald. Toate incercarile
ei de a releva implicatiile dezastruoase ale
acestei miscari de glisare spre catolicism,
prin alterarea fiintei Ortodoxiei, se loveau
de opacitatea ierarhiei bisericesti, ce nu
mai era patrunsd de duhul pravoslavnic.

Dupa episodul arborarii manusilor
rosii, apare proiectul de regulament al
Patriarhiei, intocmit de doctorul I. Matei,
»teolog absolut”, ,,unul din indispensabilii
parintelui patriarh”. Articolul 1 cu care
incepe acest regulament, stipuleaza
un fapt extraordinar: capul Bisericii
Autocefale Romane este I. P. S. Sa
Patriarhul Miron Cristea. Prin urmare,
Patriarhul devine capul Bisericii Ortodoxe
Romaéne. Pornind de la simbolul de
credintd, potrivit cdruia marturisim
91 intr-una sfintd, soborniceasca si
apostoleasca Biserica...” - si nu ,,Intr-una
sfinta, catolica si apostolicd Biserica”
(,,in unam sanctam, apostolicam...), capul
Bisericii Ortodoxe Roméane este Sfintul
Sinod. Erezia care figura in proiectul de
regulament al Patriarhiei este condamnata
in pravoslavie drept cezaro-papism.

A aseza in fruntea Bisericii autoritatea
personala a Patriarhului este o aberatie. Se
simte 1n organizatia noastra nevoia unei
autoritati vecinic prezente? Este Sfintul
Sinod o adunare care se migca greu si
nu poate tine sedinte in permanenta?
Foarte bine. Sa se delege atunci un sinod
restrins, compus din 5-6 chiriarhi, care sa
se adune o datd in fiecare saptamind. Dar
cap personal, nu! E timpul si ne ntrebam
incotro mergem. Intr-un asa de scurt timp,
trei manifestatii caracteristice: BUST
patriarhal, MANUSI ROSII cardinalicesti
si acum, CAP ALB. Se poate o mai
categorica scildare in apele papistasilor?'®.

Relatiile Bisericii cu statul!
au constituit obiectul unor precizari
semnificative din partea elitei intelectuale
interbelice, indeosebi a lui Nae Ionescu.
Prin legea de organizare a Bisericii
Ortodoxe Romane din 1925, Ecclesia a
fost scoasa de sub autoritatea statului,
devenind autonoma. Din nefericire, unii
dintre ierarhii Bisericii au probat cd nu
stiu cum sa utilizeze aceasta autonomie:
,»dacd suntem, prin urmare, partizani ai

8. Nae lonescu, Duminica, in Cuvintul, an V,
nr.1652, 25 noiembrie 1929, p.1.

9. Ibidem.

10. Nae lonescu, Duminica, in Cuvintul, an V,
nr.1659, 2 decembrie 1929, p.1.

11. Pentru o buna intelegere a raportului dintre
Biserica si stat in contextul actual, vezi lucrarea
exceptionald a teologului Radu Preda, Biserica
in Stat. O invitatie la dezbatere, Editura Scripta,
Cluj, 1999.

completei autonomii ecleziatice, cerem,
in acelasi timp, o cit mai mare grija in
exercitarea acestei autonomii; si anume,
tocmai in scopul garantarii posibilitatilor
de viatd independentd a Bisericii”'%.

In ipostaza sa esentiala de institutie
divino-umana, Biserica este legata
nu numai de transcendenta, ci si de
imanent, fiind nevoita sa subziste in veac.
De la momentul secularizdrii averilor
minastiresti, Biserica saracise, intretinerea
ei revenind statului care oferea suma de 3
lei pe zi pentru hrana calugarilor, in 1927.
In adunarea eparhiald a Arhiepiscopiei
Bucurestilor, insusi Parintele Patriarh s-a
plins de faptul ca statul nu acorda, din
punct de vedere material, destul sprijin
Bisericii. Se revine, astfel, la vechea
problema a raportului dintre Biserica,
stat si natiune care a generat numeroase
dezbateri in perioada interbelica.

Biserica Ortodoxd Romana era consi-
deratd o Bisericd de stat in virtutea
unei asezari nationale, si nu a unei
asezari teocratice a comunitatii romanesti.
Formula Bisericilor de stat a fost una
generald; cu timpul Biserica s-a separat
de stat, pastrind uneori legaturi reglate
prin concordate speciale, ori_renuntind,
alteori, la orice fel de raport. In perioada
interbelica, mai existau Biserici de stat,
indeosebi in tarile de credintd ortodoxa.
Cit timp omenirea s-a aflat sub regimul
teocratic, era firesc ca Biserica si Statul
sd fie una; ulterior, pe masura procesului
de laicizare a vietii, s-a produs separarea
Bisericii de stat. Daca tinem cont de
faptul cd acest proces de separare a
avut loc nu numai ,,in tari de spirit si
observanta laica”, atunci putem afirma
ca nu laicizarea este factorul preeminent
al detasarii Bisericii de stat. De altfel,
aparitia statelor nationale corespunde cu
procesul de separare al Bisericii de stat.
In momentul in care statele au organizat
,»a$€zari cu unitate organica — natiile”,
atunci a Inceput sa se pund problema
acestei separari. Acest proces implica
doua etape:

1. atita vreme cit natia este un concept
juridic-politic si se identifica cu totalitatea
cetatenilor din granitele unui stat, statele
se retrag din comunitatea universalizantd a
Bisericii romano-catolice si 1si construiesc
bisericile lor nationale;

2. 1n clipa in care natia devine un tot
organic construit pe comunitatea de destin,
statele se retrag si din Bisericile nationale,
dat fiind cd aceste biserici (protestante)
nici nu sunt, de fapt, biserici, ele nefacind
decit sd administreze functionareste o
viata religioasa de naturd individualista (e
cazul Germaniei revolutionare de astazi)'.

Separarea Bisericii de stat nu s-a
produs si in tarile ortodoxe pentru simplul
motiv ca Ortodoxia nu contravenea
nici nationalismului liberalizant (cum o
facea catolicismul), nici nationalismului
totalitar (cum o facea individualismul
protestant). Prin urmare, in statul national
al liberalismului burghez, Biserica
Ortodoxd Romana a scapat de pericolul
separatiei Intrucit ea nu se interpunea
statului; ba mai mult chiar, Ecclesia era,
in conceptia statului, un instrument de
politie sociala.

In schimb, in pragul unei Europe
totalitare, divizatd in natiuni, percepute
ca unitati organice §i spirituale, Biserica
Ortodoxa care si-a dat seama ca
organizeaza viata religioasd a natiei, nu
se mai temea de pericolul separatiei.
Biserica stia ca statul, dator sa structureze
viata natiunii in totalitatea ei, nu putea
sa se dispenseze de Ecclesia, ca parte
integranta a natiei. De aceea, urmind
semnele realitatii, Biserica preferd sa
intre in conflict cu statul decit sa se
desolidarizeze de natiune.

Problema raportului dintre Ortodoxie si
nationalism a nascut numeroase polemici
in perioada interbelicd, care au condus
la o inflamare a spatiului intelectual.
Ne rezumam la discutia dintre Radu
Dragnea, ,,ginditor de calitate si autor al
unor substantiale cercetdri asupra culturii
romane” si Nae lonescu, cu atit mai
mult cu cit ilustrul Profesor de logica
si metafizica de la Universitatea din
Bucuresti reuseste sa lamureasca aceasta
chestiune printr-o argumentatie solida,
axatd pe un duh al discernamintului
exemplar.

12. Nae lonescu, Duminica, in Cuvintul, an 111,
nr.630, 6 decembrie 1926, p.1.

13. Nae lonescu, Biserica, stat, natiune, in
Predania, an 1, nr.4, 1 aprilie 1937, p.1-3.

Raspunsul lui Nae lonescu este prilejuit
de aparitia unui text al lui Radu Dragnea,
Ortodoxie si nationalism, in ,,Buna
Vestire”, nr.77, din 28 mai 1937. Pe scurt,
teza lui Radu Dragnea este urmatoarea:
desi ,,Ortodoxia si nationalismul se
apropie pina la confundare, sunt sincronice
si chiar colaboreaza”, totusi nu numai ca
»in nici un caz nu se identifica”, dar,
mai mult inca, ,,a fi nationalist e o grea
cadere in pacat, din care nadajduim a ne
mintui in Ortodoxie”. Altfel spus, exista
0 opozitie categorica intre Ortodoxie si
nationalism care rezulta dintr-o intelegere
strict biologica a natiunii, viata spirituala
fiind de competenta si de domeniul
ecumenicitdtii crestine.

Sa-mi fie ingdduit a-mi exprima
surprinderea, ca un om ca domnul
Dragnea, care circuld asa de frecvent
in lumea bunurilor culturii, si care,
deci, trebuie sa aibd intr-un grad foarte
ridicat simtul necesitatii realului, poate
intrebuinta formule asa de abstractizante
si de universalizante, ca aceea cu
depasirea « hotarelor confesionale si
politice ». A crede ca se poate trece, in
veac nca, peste hotarele confesionale si
politice inseamna a uita ca si istoria tot
de Dumnezeu e facutd si a socoti ca se
poate anula realitatea formelor de viata,
asa cum le-a lasat Dumnezeu. Atitudine
categoric falsd, cel putin pentru simtul
realist si istoric al Ortodoxiei; cu atit
mai falsd si mai primejdioasa, cu cit,
infestata incd de juridicismul roman,
ea duce la ideea a mintuirii in veac, pe
care (fatal!) o Tmpartaseste, de altfel, si
domnul Dragnea. (Domnia sa vorbeste
de « mintuirea aici, pe pamint, in istorie,
intrucit cream culturd » — uitind ca, cel
putin in unele forme ale ei, cultura nu
e decit o consecinta a caderii lui Adam
in pacat. Mintuirea prin creatie e — de
altfel — o pozitie magic-panteista, si nu
crestina)'.

Nae Ionescu aduce doua precizari
majore demersului propus de Radu
Dragnea, prin decelarea semnificatiilor
care se raporteaza la doud notiuni
fundamentale: natiunea si ecumenicitatea.
Apartenenta la o natiune este un fapt
firesc, iar nationalismul trebuie sa fie si el
o atitudine fireasca, si nicidecum o ,,grea
cadere in pacat”. Este adevarat ca natiunea
ca realitate istoricad este o consecinta a
pacatului originar, prin care s-a inceput
istoria si prin care fiinta umana a cazut in
istorie, dar aceasta este o altd chestiune.
Prin urmare, Nae Ionescu subliniaza
un fapt esential: natiunea nu e numai
categoria logica, ci si colectivitatea reald
care ne defineste pe fiecare din noi, locul,
cadrul si principiul intregii noastre actiuni
si existente in veac; iar nationalismul nu e
numai o doctrina politica, cum pare a voi
sa lase a se intelege domnul Dragnea, ci o
atitudine polivalentd, care acopera tot asa
de bine sectorul spiritual sau economic,
politic sau cultural-estetic al activitatii
noastre. De unde urmeaza insa ca opozitia
nationalism — Ortodoxie nu e valabila',

Cit priveste notiunea de ecumenicitate,
Nae Ionescu demonteaza teza lui
Radu Dragnea care pleaca de la o
presupozitie eronatd: ignorarea faptului
cd ecumenicitatea este limita catre care
tinde veacul, istoria, autorul crezind ca
aceasta poate fi realizatd hic et nunc.
Prima consecinta a presupozitiei gresite a
lui Radu Dragnea vizeaza teoria mintuirii
in veac, a carei origine rezida intr-o
confuzie: se confunda ,,cuvintul lui
Dumnezeu, care este absolut, cu triirea
cuvintului lui Dumnezeu de catre oameni,
care trdire, fiind un fapt istoric, nu poate fi
decit relativa. Este adevarat cd Dumnezeu,
in atotputernicia LUI, poate, prin har, sa
coboare asupra oamenilor cunoasterea
absolutd a legii LUI. Dar pina acum
aceasta scoatere din istorie nu s-a operat
decit individual, noi, ceilal{i, raminind
deocamdata in istorie™'®.

Ca atare, potrivit teoriei naeionesciene,
nu exista in plan istoric ,,feluri individuale™,
ci numai ,,feluri nationale de a trai cuvintul
lui Dumnezeu”, o afirmatie de bun simt,
care excede orice comentariu. Teza lui
Nae Ionescu este una extrem de clara,
fixind peremptoriu intreaga problematica a
raportului dintre Ortodoxie si nationalism:
comunitatea de iubire a Bisericii
se acoperd structural si spatial
14. Nae lonescu, Nationalism si Ortodoxie, in
Predania, an 1, nr.8-9, 1-15 iunie 1937, p.1-3.
15. Ibidem.

16. Ibidem.
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cu comunitatea de destin a natiei.
Disocierea dintre cei doi termeni ai
problemei este, practic, una inexistenta.

O perceptie falsd care domina in
perioada interbelicd era legata de
modalitatea de definire a Bisericii
Ortodoxe ca ,,0 institutie de stat, cu
caracter de monopol”, ce va dura atit
timp cit va functiona statul romanesc.
Din aceasta perspectiva, Ortodoxia aparea
ca o ,industrie nationald, trdind nu prin
propriile ei puteri si in virtutea valorilor
pe care le creeazd, ci gratie unui regim
protectionist, sprijinitd pe de o parte
de bugetul statului, iar pe de alta, de
jandarmi. Ideea ca statul trebuie sa
se identifice cu Biserica Ortodoxa —
respectiv, cu ceea ce cred functionarii
Ortodoxiei — este adinc ancoratd in
spiritele clerului”’.

Statul este o structura laica nedestinata
exploatarii, in timp ce ,,viata religioasa
e 0 necesitate aspra pentru spiritualitatea
roméaneascd; $i, in masura in care
spiritualitatea aceasta va fi roméaneasca,
religiozitatea va lua formele Ortodoxiei.
Sigur. Dar statul nu poate infiinta un
monopol, asigurind clerului ortodox
concesiunea perpetuud. Orice Biserica
traieste prin simburele ei de adevar
vecinic si prin rivna duhovniceasca a
slujitorilor ei. Adevar inchide Ortodoxia
mai mult decit oricare alta Biserica. Ea
e adevarul pur si simplu”'®,

Pornind de la principiul identificarii
statului cu Biserica Ortodoxa se ajungea
la o confuzie enorma potrivit careia
statul roménesc era perceput ca un stat
crestin, recte, un stat ortodox. Aceasta
confuzie provine din eroarea supralicitarii
realitatii, din fortarea unor termeni ai
realului, in defavoarea unui minim duh
al discernamintului.

Presupozitia fundamentald a rationa-
mentului lor e cd Romania ar fi un stat
crestin. Ceea ce 1nsd nu e exact. In
aparentd se mai pastreaza inca, e drept,
anumite legaturi intre stat si Biserica in
tara noastra, dar aceste legaturi nu sunt
organice, ci contractuale. Pentru anumite
servicii, indirecte si nespecificate, pe care
Biserica Ortodoxa se presupune ci le
face statului roman, acesta isi recunoaste
fatd de ea anumite obligatiuni. Statul
romanesc nu se simte solidar cu Biserica
in virtutea unei identitati, ci in virtutea
unei convenabilitati. Statul nu pastreaza
obligatii fata de Ortodoxie pentru ca este
crestin, ci pentru ca crestinismul 1i face
anumite servicii'.

In pofida tuturor aparentelor, Romania
interbelicd era departe de a fi un stat
crestin. Un asemenea lucru nici nu era
posibil Intrucit, se stie foarte bine, statele
crestine erau teocratice, ca structura. In
schimb, statul roman s-a fundat pe ideologia
democrata. De altfel, statele crestine nu
mai existau demult; au fost in perioada
medievald citeva Incercari neizbutite ale
constituirii unor asemenea state crestine,
precum statul papal, Imperiul Bizantin,
care se sprijineau pe o simbolistica a
formelor si a functiilor. Aceste tentative
de creare a statelor crestine au fost
sortite esecului din cauza neadecvarii
simbolurilor la realitate. Soloviov, care
nu neaga caracterul teocratic al Imperiului
din Rasarit, considera ca acesta a trebuit
sd se prabuseasca intrucit nu a reusit
,»sd umple formele vietii publice cu o
spiritualitate autentica”. Chiar daca Tarile
romanesti s-au dezvoltat direct sub sfera
de influentd bizantind si ar fi putut fi,
implicit, sub raport formal, teocratice,
acestea nu au fost. Principatele dundrene
erau crestine nu ca structura, ci atita
vreme cit domnii lor erau crestini.

Precum toate statele moderne, Roméania
este un stat laic, ,,un organism hibrid”.
Pentru autoritatea laica, chestiunea
religioasa este una strict politica, tratind-o
ca atare. Autonomia Bisericii Ortodoxe
Romane a fost solutionata in aceeasi
maniera politica, precum si mult discutata
si disputata problemd a concordatului.
In viziunea perfect justificata a lui
Nae Ionescu, daca statul roman din
perioada interbelicd ar fi avut nevoie de
religie, ar fi trebuit sd adopte formula
protestantismului, ,,ca fiind tot asa de
fundamental lipsita de spiritualitate ca si
statul modern”.
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Exista la nivelul unor ierarhi ai
Bisericii Ortodoxe Romane o mentalitate
paguboasa, ,,0 convingere intunecata
si irationald” conform careia doar
comunitatea religioasd ortodoxa avea
dreptul la protectia statului, in virtutea
relatiei directe a autoritatii laice cu cea
ecleziasticd. Mai mult, ierarhia Bisericii
Ortodoxe manifesta o mefienta si chiar
o teama endemica fatd de orice incercare
de legiferare din partea statului asupra
celorlalte culte religioase.

Mai intii, datoria statului, ca unitate
politica, si nu culturald, este sa se
comporte obiectiv si impartial fatd de toate
formele de viata religioasa. In al doilea
rind, legiferarea in materie religioasa nu
inseamna acordarea unui ajutor efectiv din
partea statului, ci, daca voiti, mai degraba
o garantie pe care statul si-o ia fata de
aceste formatiuni sociale. Legiferarea
inseamna, in primul rind, precizare de
raporturi. Ea nu poate sa fie arbitrarad
si nu creeaza realitati noi, inexistente
pina atunci. Ci, cel mult, formuleaza si
defineste anumite raporturi deja existente,
schematizindu-le si reducindu-le la citeva
tipuri caracteristice, ridicate la rangul de
norma pentru intregul domeniu de viata
respectiv®.

Biserica nu trebuie sa se gaseasca la
remorca statului laic, ci ea ,,trebuie sa
intre in adevarata ei functiune, asa incit,
nerefuzind a da Cezarului ce e a lui, sa
poarte in primul rind grija de a asigura
lui Dumnezeu, in sufletul si in fapta
oamenilor, ce este a lui Dumnezeu. O
puternica viata spirituald, o dezinteresare
masurata de statul politic si economic, o
independenta absoluta fata de incercarile
lui de imixtiune, o strasnicd delimitare
a fiintei ei, prin reintrarea in legea lui
Dumnezeu™?'.

Filosoful roman va face mereu astfel
de constatari, indiferent de partidul aflat
la guvernare, Intrucit toti acesti oameni
politici sunt reprezentantii unor structuri
laice, iar ,,autonomia cu tuteld”?? pe care
ei o propun Ecclesiei este un semn de
subordonare. De aceea, in 1929, cind
guvernul Maniu va desfiinta Ministerul
Cultelor, masura consideratd de unii
chiriarhi drept ,,0 gravad loviturd adusa
Ortodoxiei”, Nae Ionescu demonstreaza
ca, dimpotriva, un asemenca act de
desfiintare a Ministerului Cultelor nu
poate fi decit benefic Bisericii Ortodoxe,
ajutind-o de a scapa total de intruziunea
politicului in viata ei, consacrindu-se
misiunii sale sfinte.

Medierea raportului dintre autoritatea
laicd §i cea religioasa era realizata de
elita intelectuala interbelicd in spiritul
discernamintului, al separarii juste a
doud planuri distincte ale realitatii:
laicul si religiosul, in vederea unei
bune functionari atit a Ecclesiei, cat
si a statului. Misiunea intelectualitatii
interbelice, aceea de a se implica profund
in problemele majore ale cetatii si de a
asigura liantul intre societatea romaneasca
si structurile decizionale — atit sub aspect
religios, cit si sub cel laic —, era implinita
cu maxima competenta.

In dezorientarea teologicd interbelica,
rolul lui Nae Ionescu era asemenea
cristalului care limpezeste apele tulburi,
determinind o noud fermentare a ideilor.
Supusa presiunii din partea autoritatii
laice si redevabila modei curentelor
Hstiintifice”, Biserica pierduse constiinta
cd este singura detinatoare a Adevarului
revelat si increderea in puterea revigoranta
a Predaniei. Nae lonescu a fost primul care,
prin intreaga sa activitate publicistica, a
reamintit aceste lucruri, producind mutatii
profunde la nivelul mentalitatii religioase.
Practica sa culturala s-a circumscris unui
vast proiect de recalibrare a constiintei
teologice la izvoarele patristice fecunde.

Constantin MIHAI
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In cautarea
esentialului

Reflectii:

(urmare din pag. 1)

Le regasim pina si in asa zise manifestari de sfintenie. Ca si celelalte aspecte ale
realitétii, sfintenia trebuie sa facd zgomot in jurul ei. Si ea trebuie pictata in culori
tipatoare, sd se manifeste prin senzational, cutremurator. Sfintul la moda astazi este
fotogenic, hollywoodian ca un june prim al ecranului, perfect echipat ca sa provoace
suspinele sexului slab, sentimental din nascare.

Nu, nimic nu se poate fara senzational! Lipsa lui e plicticoasd. Senzationalul este
sarea in bucate. Vrem senzatii tari, vrem sa ne cutremuram. Esentialul nu conteaza.
Nici nu mai exista.

In Evanghelia lui Luca, se vorbeste despre bogatul céruia i-a rodit tarina astfel
incit nu stia ce sd@ mai faca cu recolta. Cuvintele ei sunt actuale, ca toate cuvintele
evangheliei. ,,Nebune, in noaptea aceasta voi lua sufletul tau de la tine!” Da, intrebarea
ramine actuala, chiar in aceste timpuri zguduite de criza financiard. Dar oare ne mai
gindim la ea? Anthony de Mello crede ca daca un tilhar cere omului de azi ,,punga
sau viata!”, acesta va raspunde: ,,ia-mi viata, banii mi-i pastrez pentru mai tirziu, de ei
voi avea nevoie!”

Imitdm gindirea occidentald, speculativa si teoretizanta. La ce serveste? N-ar
trebui sa examindm critic catastrofala noastra ,,civilizatie” moderna si sa incercam
a ajunge la temeiurile unei gindiri prin care sa fim noi insine? Acceptam cuvinte
consolatoare, care ne dau sperante fara finalitate. Ele se nasc dintr-un scepticism
al pseudorationalitatii secolelor noastre bolnave, care ne rapeste capacitatea de a
intelege adevarata realitate. Traim intr-o limitare a intelegerii, o ingustare a orizontului
existential, o cadere intr-un fel de naivitate pe care-o numim pompos spirit stiintific.
Consideram ca realitate reguli repetabile, monotonia afirmatiilor care neaga tot ce
iese din comun. Consideram ca realitate, ca rationalitate numai ceea ce intelegem.
Dar nu intelegem ca existenta reald este cea in care se petrec exceptii, noutati,
,»minuni”’, cum le spunem cu dispret. Reluind intrebarea lui Hannes Alfén: ,,.Ce se
afla in spatele acestei legi, de ce anume a fost construitd lumea tocmai asa si nu
altfel? Intelegem oare ca acest ,,de ce” ne conduce dincolo de limitele stiintelor
naturii, in domeniul spiritualitatii? Ca specialist, un fizician ar trebui sd raspunda:
nu stim si nici nu vom stii vreodata.”

Totusi, inevitabil va trebui sd acceptam ca viata reala este cea in care se petrec
miracole, in care apar lucruri pe care nu le putem explica si nici nu-i nevoie sd
le explicam. Prezenta Divinitdtii este explicatia definitiva. Minunile exista, ele nu
sunt exceptii, nici produse ale imaginatiei noastre. Avem destule exemple, pe linga
care trecem orbi, nevazind stralucirea realitétii reale si ne cufundam in banalitatea
mereu si mereu repetabild. Sa ne amintim de cuvintele lui Einstein care era convins
ca lumea este alcatuitd din minuni. Trebuie doar sd le vedem.

Ni s-a daruit calitatea de persoana, care distinge intre ceeace poate, sau nu poate
fi. Ni s-a daruit capacitatea de a ne feri de singuralizarea distructiva, pe care o
numim pompos ,,esenta”, negind tot ceea ce da un sens adevarat existentei. $i atunci?
Am primit darul de a trai intr-un univers construit cu o logica infinit grandioasa, in
care fiecare gest, fiecare act, fiecare actiune sau crimpei de gindire are semnificatie
si justificare. Dar preferam sd declaram cd nu suntem nimic, decit o colectie de
muschi §i artere, un trup care se degradeaza, decade pe masurd ce trece timpul, care
devine tot mai neputincios, pina dispare. Si respingem spiritul pus in noi, cel care
ne conduce la viata eterna, in care, da, vom fi mereu noi, asa cum am fost creati de
Dumnezeu. Oare schimbul pe care vrem sa-1 acceptam, este avantajos? Dacd n-am
uita aceste cuvinte... Intrebarea de mai sus este de neinlocuit: ,,Oare schimbul pe
care-l acceptam mereu este avantajos?”

Ea ne duce inevitabil la un adevar trist: am pierdut capacitatea de a accepta
esentialul. De a-1 recunoaste. Din vocabularul existentei noastre lipseste acest cuvint|:
esentialul. Iatd una dintre marile catastrofe cu care, din pacate, ne potrivim acestui
veac. Ridicam confuziile, la rang de adevaruri absolute. Acceptam ideea disparitiei
noastre definitive. Avem pretentia ca stim totul, ca prevedem totul, pind si ceea ce
nu se poate prevedea. Stim cum a aparut lumea, stim cum va dispare, stim pind si
data la care va dispare. Vreme de atitea secole, vreme de atita timp al unei istorii
pe care nu izbutim s-o descifram cu adevarat, in care teoriile s-au contrazis unele
pe altele, in care ce se afirma astazi se nega miine, ne-am fabricat esente false, am
descoperit noutdti efemere, aglomerari de noutdti care se contraziceau de azi pe
miine, accese de entuziasm naiv.

E adevdrat, exista si opinii mai putin entuziaste. Se mai pune uneori intrebarea:
,unde ramine atunci libertatea noastra?” Ce se intimpld cu ceea ce nu se planifica,
ceea ce face lumea mai frumoasa? Cartile pe care le scriem, muzica pe care o
auzim, oamenii pe care-i intilnim Intimplator, de care ne apropiem si incepem sa
nutrim pentru ei sentimente pe care nu le aveam inainte? Existd clipe de fericire,
nemaiintilnite inainte, care dau vietii bucurie, tocmai pentru ca nimeni nu le prevede!
Nu aduce oare imprevizibilul fericirea in sufletul nostru? Sau chiar durerea, care ne
preschimba mentalitatea, opiniile, comportamentul? Nu contribuie el la varietatea,
noutatea, tiparele noi ale vietii? Nu se transforma acestea in perspective largi,
inovatoare, care dau culoare, care ne slefuiesc simtirea, sentimentele, sensibilitatea,
facindu-ne fiinte noi, capabile sa perceapd lucruri pe care limite fixe, rigide, de
netrecut, le tin pentru totdeauna departe, In necunoastere? Recunoasterea esentialului
nu ne conduce la toate acestea?

Ca o replica la optimismul naiv si absenta esentialului, de care sufera omenirea
in ultimele decenii, exista reflexii ale unor oameni de stiintd, nu neaparat pesimiste,
dar nici exaltate, ci de o meditatie mai ponderata. Pentru ca trebuie sa recunoastem,
repet, de fapt suntem supusi unei exaltari fortate, ,,politic corectd”, cum se spune
astdzi, cind, in pofida asa numitei democratii, care se vrea un contrast la totalitarismele
sfirsitului trecut de mileniu, incepem sa traim evenimente care amintesc de celebrul
an 1984 al lui Orwell. De cuvintele lui care ar trebui sa ne Inspdiminte: ,,Libertatea
este dreptul de a spune lucruri care nu sunt pe placul altora ...”

Una dintre vocile foarte autorizate, datorita insasi formatiei lor, este cea a fizicianului
austriac Anton Zeillinger, profesor la Universitatea din Viena. Ca multi alti oameni
de stiintd, si el isi pune intrebari cu toata rigoarea unui om de stiintd asupra acestei
realitati atotstapinitoare. Si iatd, inevitabil se impune un alt fel de rationalitate, care
trece dincolo de ,rigoarea” cu care omenirea se automaguleste. Ea ne determina sa
renuntdm la aceastd evaluare aspra, riguroasd fard posibilitate de variabilitate, care
s-a dovedit a nu descrie cu adevarat realitatea in care traim, acea realitate pe care
o definim uitind cd 1n lume nu existd numai stiinta pe care o numim precisa, ci si
posibilitatea de a crede. Credinta, acest fapt care cuprinde o arie mult mai larga,
care defineste cu generozitate drumul nostru in univers. Ce s-ar intimpla fara ea?
Zeillinger marturiseste ca daca te ostenesti sa dovedesti logic existenta lui Dumnezeu,
ar disparea bunatatea. Locul ei l-ar lua oportunismul pe care atitudinea noastra l-ar
adopta In mod automat, un model perfect de oportunism. Dumnezeu nu trebuie
dovedit, spune savantul austriac. El existd, pur si simplu. Nu este deci remarcabil,
ca toatd lumea noastra este astfel alcatuitd, incit sa faca posibild viata? Este dovedit
ca o abatere minima de la constantele existente ale naturii ar distruge-o. Cercetarile
aratd, de exemplu, cd anumite elemente fac viata posibild, numai daca se produc in
cantitati bine determinate in interiorul stelelor. O cantitate mai mica sau mai
mare n-ar mai face posibild existenta vietii. Si iatd, ele se produc in interiorul
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stelelor tocmai in aceasta cantitate determinatd, care asigura existenta vietii...

Referindu-se la electroni, spune Zeillinger intr-un interviu dat de curind,
nu existd nicdieri o explicatie pentru ce un electron se deplaseaza comportindu-se
asa cum se comporta. Deplasarea lui nu intrd in cadrul unei activitati subiective si
informatiile pe care le-am putea obtine din comportarea lui sunt limitate. Dincolo de
cele pe care le ofera el, nu se poate primi nici un raspuns. Nici macar prin teoria
probabilitatilor! Si atunci sa ne Intoarcem la imprevizibilul care face viata mai
frumoasa. Sau poate mai tristd, mai plind de durere. Sau de bucurie... De ce? Care
este mecanismul care aduce toate acestea in viata noastra, cea atit de bine reglata
de legi si formule? Cum se explica ele? Unde ramin ,,imprejurdrile precise” care
guverneaza fenomenele naturale asa cum vrem noi sd credem? Nu cumva ele nu
sunt esentialul? Nu cumva el trebuie cautat altundeva? ... Din pacate, lumea a uitat
ca exista un drum catre nemurire. Un drum care duce intr-acolo si nu o fundatura
plina de cele mai neverosimile surogate. Lumea s-a imbogatit In surogate, a uitat
esentialul, sortimentul lor s-a multiplicat pind la exasperare. Ni se oferd orice,
afara de ceea ce este cu adevarat substantial. Ele ne imping sa dorim cu inflacarare
nimicul, sa ne inflacardm pentru el. Avem o clipa sentimentul ca superficialul este
profunzime, cad ne astimpara setea de a gasi sursa pozitiva de existenta. Eroare, el
ne Inseteaza §i mai mult, nu ne poate satisface. Gustav Maler spunea odinioara:
,,Cind esti pe punctul de a deveni nemuritor, nu e nevoie sa fii de fatd”. E adevarat,
nu e nevoie sa fii de fata, dar e nevoie sa crezi In nemurire. E esential sa crezi in
ea. Sa crezi ca existd si ca ti se poate darui. Doar aceastd convingere te apara de
frustrarea de care altfel nu poti scdpa, chiar dacd ai vrea. S-ar putea adauga: Cind
esti pe punctul de a deveni nemuritor, e nevoie sa crezi si in nemurirea celorlalti.
Sa fii convins cd nemurirea n-o capeti de unul singur, cd pe drumul care duce catre
vesnicie ai nevoie de sprijin de la Domnul si de la ceilalti oameni, fratii tai... Sa

descoperi astfel esentialul.

Lidia STANILOAE

Puncte de vedere: Datoria de a ciuta adevirul

(urmare din numarul trecut)

La fel a fost si cu sarea, de la care
a si derivat cuvintul salariu, fiindca
legionarii primeau si un saculet de sare.
De fapt, acum se si observa ca romanii
s-au intins In Dacia atit cit sa cuprinda si
sd stapineasca aceste doua bogatii §i au
pastrat doud legiuni ca sd supravegheze
si sa apere cele doud mari resurse.
Legiunea Gemina XIII-a la Apulum (Alba
Tulia) pentru aurul din Muntii Apuseni si
Legiunea Macedonica a V-a la Potaissa
(Turda) pentru sarea cea purd de acolo.
Pentru aceste exploatari avem dovezi
istorice, pentru romanizarea dacilor nici
unul ! Dar din labirintul istoric in care
ne aflam, discutind originea latinitatii
noastre, avem semnale ca de la inceput
romanii se intelegeau cu tracii, cu geto-
dacii, deci era o inrudire de limbi. Eu
zic chiar o mare inrudire de limbi, asa ca
mamele dace continuau sa cinte copiilor
lor aceleasi cintece de leagdn ce li s-au
cintat si lor; fiindca limba materna era
acolo si a ramas acolo pina la noi !

O, ce frumos si adevarat suna. Si eu
cred ca limbile noastre au fost inrudite
inainte de sosirea legiunilor romane
in Dacia. Mai mult decit a crede, am
siguranta comparind cu situatia altor
semintii i popoare cucerite de romani
si punind in calcul si faptul ca ungurii,
turcii i habsburgii practic au dominat mai
mult in Dacia Superioara — Transilvania
— si poporul, urmasii daco-getilor, nu si-
au schimbat obiceiurile si limba. Teoria
inrudirii limbilor vorbite de romani si de
daci, nainte de Anno Domini 105, este o
teorie mult mai logica decit cea in care am
transformat cuceritorul cu legionarii lui in
profesori de latina vulgard din Latium.

Buna explicatie, la care vreau sa
mai adaug cd in Dacia Inferioard nici
nu au stationat legiuni romane, doar
citeva cohorte i centurii romane, §i
urmasii geto-dacilor de acolo vorbesc
aceeasi limba precum dacii tai liberi din
Maramuresul tau drag.

Da, de suflet imi este Maramu-resul
meu drag, i-am dat trei ani din tineretea
mea.

Vorbind de tinerete, se stie despre
Mihai Eminescu, ce a stat o vara intreaga
la Blaj, ca a devenit un ardent adept al
RESTAURATUM DACIA si a expus
in Asociatia Carpatii asemenea idei.
Si corifeii Scolii Ardelene si-au pus
intrebarile noastre de astazi, cercetatorii
vor gdsi probe si subintelesuri. E drept
cd ei, intli de toate, au fost animati de
ideea trezirii in constiinta romanilor
ardeleni a sentimentelor de noblete a
originii noastre latine, dar dupd venirea
romanilor in Dacia. Da, atunci, a fost o
mare luminare si mingliere a sufletului
romanilor din toatd Dacia Antica, un
act de identitate. In acel moment istoric
numai atit se putea face in Ardeal, unde
descendentii daco-getilor, majoritari aici,
erau considerati venetici si tolerati.

Inteleg, e adevdrat, atunci numai atit
puteau face in Ardeal. $i asa au avut de
suferit.

Pentru ca m-ai antrenat, vreau sa mai
precizez niste fapte. Latina de acum, ori
de acum o sutda de ani, se deosebeste
substantial de latina cu care au venit
legiunile lui Traian in Dacia, Intre timp
s-au produs schimbari de cum o vorbeau
dacii cu romanii atunci, din doua motive:
unul imperial si celalalt universitar.
Roma imperiald a avut o mare puterea
economica sa-si dezvolte o noua cultura
si a Inceput sa-si slefuiasca limba, apoi,
slefuirea spre perfectiune s-a realizat prin
universitati, ce au rasarit ca ciupercile in
lumea catolicd, unde se folosea o latina
academica. De toate astea noi, urmasii
geto-dacilor, am fost lipsiti. Si parca astea
nu ar fi fost destule, a mai fost o fisura
adincd, retragerea romanilor inainte de
a deveni crestinismul religia oficiala a
imperiului §i apoi prapastia, inglobarea
noastrd la biserica bizantind. Ma opresc
aici fiindca tu esti ortodox.

Si ce-i daca sunt ortodox, ¢ de la
parintii mei $i asa rdmine, asta nu ma
impiedica sa fiu cinstit in fata adevarului
si sd fiu drept, sd recunosc deschis cit
am pierdut cd ortodoxismul nostru a
luat alfabetul chirilic in loc de cel latin.
Suntem singurii printre latini ce am fost
intepeniti in chirilice si prin ele am rdmas
fara universitati timpurii. S8 ma contrazica
cine vrea, dar cu argumente, nu cu injurii
si blesteme de babe bigote! Eu am un
respect deosebit fata de cei ce s-au unit
cu Roma, ca o salvare si emancipare
nationald a ardelenilor romani. Ma ridic
in picioare 1n fata greco-catolicilor de la
Blaj, de unde s-au ridicat corifeii Scolii
Ardelene ce au propagat latinismul, poate
mai exagerat, tocmai ca sa fie perceput
mai repede, sd se recupereze, cel putin
simbolic, raminerea in urma. Scoala
Ardeleana, la vremea ei, a sugerat si
militat pentru introducerea alfabetului
latin, normal pentru o natiune latina. Si
daca tot am ajuns aici, ¢ bine sa o luam
si noi pe urmele lui Mihai Viteazul, ale
lui Mihai Eminescu si ale multor naintasi
clar vazatori, ale milioanelor de patrioti
si impreuna sa decidem ca tara noastra
sa se numeasca DACIA. Da, intii ar fi o
dreptate istorica si un act de recunostinta
fata de cei ce au format un regat unit prin
limba si singe — pardon, astdzi se zice
ADN — aici in urma cu peste douda mii
de ani. Si ca fapt divers, pentru straini, ar
fi o diferentiere intre daci si rromi. Stim
cd o asemenea schimbare e costisitoare,
au facut-o si alte tari pentru identitatea
si mindria lor.

A trecut atita timp de la aceste
confesiuni din dragoste fireasca de tara
si neam iar, astazi, privesc cu sild si
dispret la cei ce o guverneaza jefuind-o
si vinzind-o pentru treizeci de arginti
tuturor strainilor $i mad intreb unde sunt
dacii liberi sa se opuna schimbarii aurului
pe cianura.

Stiu ca sunt prezenti In noua generatie
si se vor ridica, vor péastra si apara
DACIA.

Corneliu FLOREA

Alexandru Herlea
30/01/2014

Cuvint la imormintarea
lui Cicerone Ionitoiu

Doamna Ionitoiu,

draga Gabriela, Henri, Diane, Richard,
Parinte Stoica,

Intristata asistenta

Ne despartim astazi de luptatorul
neinfricat, de cel care si-a inchinat intreaga
viatd luptei impotriva comunismului, a
apararii libertatii si demnitatii poporului
roman : Cicerone Aristotel Traian Ionitoiu.
A fost una din acele figuri luminoase prin
care o natiune traieste si se afirma. Dotat
cu calitati morale, intelectuale si fizice de
exceptie, avind o memorie §i un tonus
vital iegite din comun, el a facut din
servirea Romaniei si a poporului roman
scopul existentei sale. Pentru acest ideal
a sacrificat totul, absolut totul, incepind
cu propria sa persoand. Felul in care a
stiut sa puna interesul national, colectiv,
deasupra interesului familial sau personal
au fost impresionante. Cum impresionante
au fost determinarea si dirzenia cu care
Cici lonitoiu, profund atasat valorilor
de libertate, democratie si dreptate, nu
s-a Inconvoiat, nu a acceptat niciun
compromis, sub nicio forma si sub niciun
motiv.

Cicerone Ionitoiu s-a nascut la 8 mai
1924, la Craiova unde urmeaza studiile
liceale pentru a deveni, in 1943, student
la istorie, la Facultatea de Litere si
Filozofie din Bucuresti. Aici nu se dedica
numai studiului, ci este activ si pe tarim
social si politic, afirmindu-se ca leader
al studentilor PNT-isti, partid in care se
inscrie la virsta de 19 ani. Apartine unei
generafii nascutd in anii de euforie de
dupa crearea Romaniei Mari, patrunsa de
importanta unificarii romanilor in acelasi
Stat si de obligatiile si raspunderile fata
de viitor si fatd de cei care s-au sacrificat
pentru acest ideal. Sentimentul datoriei
fata de Tara si Neam apartinea generatiei
care, cum spune Cicerone lonitoiu «din
copilarie si-a format conceptia de viatd
la flacara dragostei fatd de inaintasi» si
careia i-a «revenit datoria sfinta a apararii
dreptului la viata libera»

Spirit viu §i imaginativ, in continua
miscare si activitate, devotat celorlalti
si cauzei publice, cetatii, el s-a_angajat,
din frageda tinerete in lupta. Il gasim
printre cei care organizeaza ajutorarea
colegilor refugiati din Ardealul de Nord
in urma Dictatului de la Viena, iar dupa
ocuparea Tarii de catre sovietici se afla
in primele rinduri ale celor care lupta
impotriva samavolniciilor ocupantului si
a terorii comuniste. Este curind reperat si
cunoaste primele arestari: iulie, septembrie
si noiembrie 1945. Urmarit, intrd in
clandestinitate, se refugiazd un timp
in munti si participa activ la campania
electorala din toamna anului 1946.

Este din nou arestat si condamnat
in iunie 1947 la un an si jumatate de
inchisoare. Dupa o scurtd perioada de
libertate este iarasi arestat si condamnat
in « lotul TUNT - Tineretul Universitar
National-Taranesc» la cinci ani pe care
ii efectueazd in mare parte in lagarul
Peninsula de la Canal. Eliberat in august
1954 va lucra pe diferite santiere din Tara
fiind constant urmarit de Securitate care
il rearesteaza in mai 1961. Este din nou
condamnat In mai multe procese politice;
intre 1947 si iulie 1964, cind este eliberat,
Cicerone Ionitoiu a fost condamnat in 6
procese penale la un total de peste 24 de
ani de puscarie $i munca silnica, din care
a executat peste 10.

Sunt multi cei care l-au cunoscut in
inchisorile comuniste, unde cu un curaj
si 0 generozitate nemasurate si-a sprijinit
si ajutat colegii de suferinta. L-a asistat

LA MAISON
ROUMAINE

si sustinut pe tatidl meu, prof. Alexandru
Herlea, cu care impartea aceeasi baraca
in lagarul de munca fortatd Peninsula,
la Canal. Fiind grav bolnav in urma
batailor la care fusese supus, tatil meu
nu mai avea puterea seara, dupa munca
istovitoare din timpul zilei, sd revina pe
picioarele lui n baracd si Ionitoiu I-a dus
nu odatd in spate. In puscarii, lonitoiu a
fost unul din cei mai activi protestatari
impotriva regimului de exterminare la care
erau supusi detinutii, facind in acelasi
timp tot ce se putea pentru ca acestia
sd-si pastreze moralul. La Peninsula a
reusit, impreuna cu Constantin Ionascu,
sd transmitd lumii libere informatii despre
conditiile de munca si detentie care au avut
ca efect o oarecare ameliorare a situatiei
detinutilor. Cum afirma in memoriile
sale, el si-a consacrat viata luptei pentru
«pastrarea valorilor spirituale, considerind
cd supravietuirea capata un sens numai
daca iti pastrezi echilibrul sufletesc in fata
proceselor de degradare si descompunere
la care este supusa fiinta umana in
regimurile totalitare».

Cicerone lonitoiu a fost printre
ultimii detinuti politici eliberati din
inchisori, cind acestea s-au inchis, in
urma presiunilor Occidentului, in vara
lui 1964. A fost printre putinii care
au refuzat sa colaboreze cu regimul
comunist sau sa facd macar o declaratie
de recunoastere a unor imaginare merite
ale acestuia. Aceecasi intransigentd si
hotérire de a persevera in lupta impotriva
comunismului I-a caracterizat si dupa
iesirea din puscarie, pind in ultima clipd a
vietii. Cum afirma in memorile sale, iese
din inchisoare «dupa un deceniu de lupta
impotriva metodelor de dezumanizare si
lichidare fizica practicate in puscariile
comuniste, hotarit sa facid cunoscuta
realitatea gulagului romanescy.

L-am cunoscut in vara anului 1979, la
Bucuresti unde venisem la moartea tatalui
meu. Era in asteptarea eliberdrii unui
pasaport pentru Franta, obtinut in urma
interventiilor presedintelui Valéry Giscard
d’Estaing si m-a impresionat dinamismul
sau si determinarea cu care afirma ca va
continua, in strdinatate, lupta impotriva
comunismului. La Tnmormintarea tatalui
meu a avut curajul sd acopere cu tricolorul
romanesc sicriul, spre spaima unei
importante par{i din numeroasa asistenta.

Citeva zile mai tirziu a reusit sa plece in
Franta pentru a continua mai eficient, spera
el, lupta impotriva comunismului, cea de
denuntare a ororilor din gulagul romanesc
si a samavolniciilor si nedreptatilor la care
era supus poporul roman. Ne-am revazut
curind la Paris, unde din prima zi a
inceput proiectata lupta. Este activ atit in
PNT din exil cit si in cadrul Consiliului
National Roman, recent infiintat; este
un colaborator apropiat a lui Nicolae
Penescu, presedintele PNT in exil, cel
care a luat initiativa constituirii CNR.
Exilul romanesc este insa profund divizat,
in parte infiltrat si orgoliile si ambitiile
nu permit o reald coagulare a acestuia.
Dupa moartea lui N. Penescu in 1982,
Ionitoiu devine presedintele PNT in exil,
din care fac parte veterani ai inchisorilor
comuniste: Alexandru Bratu, Nicolae
Evolceanu, Dumitru Ionescu, Ovidiu
Borcea, Alexandru Micle etc.

In cei aproape 25 de ani petrecuti
in Franta a luat o serie de initiative
printre care: organizarea i participarea
la manifestatii contra regimului de la
Bucuresti, trimiterea catre cancelariile
occidentale de memorii privind incalcarea
drepturilor omului in Romania, in
1981 il sprijind pe R. Radina care ia
initiativa comemorarii, la cimitirul din
Soultzmatt, a soldatilor romani morti
in Alsacia in Primul Réazboi Mondial,
in 1984 infiinteaza impreuna cu R.
Radina «Asociatia Detinutilor Politici
Anticomunisti» i ia initiativa constructiei
in cimitirul Montmartre a Monumentului
victimelor comunismului din
Romania pe care scrie: «Morti —




20 Jurnalul literar

— pentru Dumnezeu si Democratie»,

monument inaugurat cu prilejul
vizitei in Franta a lui Corneliu Coposu,
in februarie 1990.

Dupéd evenimentele din decembrie
’89 C. Ionitoiu se deplaseaza adesea in
Tara si participa activ in anii’90 la viata
PNTCD. A adus, in primele zile ale lui
ianuarie 1990, banii cu care s-a inscris
PNTCD pe lista partidelor politice,
reintrind astfel in legalitate. Este ales
vice-presedinte al partidului, 1l sustine pe
Corneliu Coposu si ia parte la diversele
campanii electorale de-a lungul anilor *90.
In deceniul urmator participa cu oarecare
regularitate la scoala de vard organizata
anual de catre Fundatia Academia Civica
- Memorial Sighet.

Cicerone Ionitoiu nu se dezminte nici
dupa ’89, ramine acelasi om intransigent
care nu acceptd niciun compromis.
Denunta impostura asa-zisei revolutii din
decembrie si pe detinatorii puterii reale:
fosta nomenclatura si fostii securisti.
Sustine punctul 8 din Declaratia de la
Timisoara si afirmd cd numai «Procesul
comunismului, cu masuri reparatorii,
denuntarea si excluderea din viata publica
a celor care au contribuit la genocid
poate repara fibra morala a Neamului
si aduce pacea sociala». Deschide in
instanta, in 2001, impreuna cu loan
Rosca, procesul comunismului; acesta a
ajuns astdzi la Curtea Drepturilor Omului
de la Strasbourg. In ultimii ani a privit
cu revolta si a denuntat impictatea si
impostura utilizarii numelui PNTCD, de
catre cei care nu au nimic In comun cu
acest mare partid al romanilor si care pina
ieri erau in tabara tortionarilor. Considera
PNTCD legal de astdzi ca fiind un anti
PNTCD.

Dar Cicerone Ionitoiu este cunoscut si
pentru publicarea unei importante literaturi
privind sinistra perioada comunista. Este
un cronicar al gulagului romanesc cu o
opera memorialistica bazata, in principal,
pe lucruri trdite $i marturii culese. Ea
are imensa calitate de a exista gi asta in
contextul in care informatiile privitoare la
subiectele abordate de Cicerone lonitoiu
sunt relativ rare si trunchiate, iar arhivele,
care au fost fara indoiala curatite si
pieptanate, nu sunt inca toate consultabile.

Opera lui lonitoiu formeaza o materie
primd de o indeniabild importantd pentru
istoricii perioadei Romaniei comuniste.

Din opera lui mentionez, in primul rind,
impresionantul dictionar, in 11 volume,
intitulat: Victimele Terorii Comuniste.
Arestati, torturati, intemnigati, inchisi, ed.
Magina de scris, Bucuresti, 2000 — 2008.
Amintesc de asemenea: Morminte fara
Cruce, ed. Ion Dumitru, Freiburg, 1882—
1885, 3 volume; Rezistenta anticomunistd
din Muntii Romdniei. 1946-1958, ed.
Gindirea Romdneasca, Bucuresti, 1993 ;
Cartea de aur a rezistentei romanesti
impotriva comunismului, ed. Hrisovul,
Bucuresti, 1995 ; Martiri si marturisitori
ai Bisericii din Romdnia (1948-1989).
Biserica ortodoxa. Vol. 1, ed. Patmos, Cluj-
Napoca, 1998;. Martiri si marturisitori
ai Bisericii din Romania (1945-1989)
Biserica Romana Unita cu Roma, Greco-
Catolica, Biserica Romano-Catolica, ed.
Viata Crestina, Cluj, 2001; Genocidul
din Romdnia - Repere in procesul
comunismului, Apologeticum, 2006 editie
electronicd www.procesulcomunismului.
com; Memorii.Din tara sirmelor ghimpate,
ed. Polirom, Bucuresti, 2009; Memorii.
Drama Romdniei vazuta din exil, ed.
Polirom, Bucuresti, 2011; Figuri de
legendd, ed. Fundatia Academia Civica,
Bucuresti, 2013.

Inainte de a incheia si de a-mi lua
ramas bun definitiv de la prietenul meu
Cici, trebuie sa arat ca el nu era numai
un luptator neinfricat, ci_si un om dotat
cu o adinca sensibilitate. Imi aduc aminte
cu cita nerabdare si emotie m-a asteptat
cind m-am intors din Bucuresti, in 1980,
epoca la care familia lui, nevasta si fiica,
erau inca ostatece in Tara si carora le-am
transmis anumite mesaje si de la care ii
aduceam vesti. Cici lonitoiu are o familie
care i-a fost total devotatd si solidara, o
familie pe care a Inconjurat-o cu multd
dragoste si de care era mindru; are 3
nepoti cu succese gcolare si profesionale
deosebite. Prezint, inca odata, familiei
Ionitoiu cele mai sincere condoleante atit
din partea asociatiei La Maison Roumaine
din Paris, al carui membru a fost, cit si
din partea mea.

Dumnezeu sa-1 odihneasca!

IN MEMORIAM

Cicerone IONITOIU, in luna mai, ar fi
implinit 90 de ani. Frumoasa virsta, dar
0 viatd zbuciumata, plind de suferinte,
persecutii politice, arestari, temnita,
torturi, chinuri .... A fost un neinfricat
luptator anticomunist, un adevarat martir!
Scrierile sale sunt o adevarata arhivd de
nume, date, fapte, intimplari, evocari,
din perioada de tristd amintire pe care a
traversat-o. Am avut privilegiul de-a fi
in apropierea sa In ultimii 21 de ani si
pot marturisi acum, in aceste momente
apasatoare ale despartirii, ca sunt fericit
ca l-am cunoscut si de la care am aflat si
invatat multe... pentru care i multumesc.

MARE OM,

drum bun in Lumea Celor Drepti!

Dumnezeu sa te binecuvinteze!

Ilie MIHALCEA, Paris

GIGERONE IONITOIU

Din tara sarmelor ghimpate

LA MAISON
ROUMAINE

Programme des
conférences
- printemps 2014 -

18 janvier 2014: Les Roumains entre ’Occident latin et I’Orient byzantin.
Prof. loan-Aurel POP, Président (Recteur) de I'Université « Babes Bolyai » Cluj-
Napoca ; membre de I’Académie Roumaine

22 février 2014

Le changement climatique, ou en est le débat? Alain

COUTELLE, Professeur des Universités émérite et Nicolas TECULESCU, Ingénieur

- conseil

15 mars 2014 : La Securitate et ’actuel Etat roumain. Débat sur le livre
de Larry Watts. Mrs. Mihai BABEANU, ingénieur électronicien, écrivain et lon

VARLAM, analyste politique, écrivain

26 avril 2014 : Un Francgais dans I’Histoire de la Roumanie : Marcel Fontaine.
Mme Micaela GHITESCU, Présidente de la Fondation Culturelle Memoria — Bucarest,

écrivaine.

Les Roumains entre I’Occident latin
et I’Orient byzantin

Résumé

Excentriques par rapport a I’Occident — qui a offert au monde le modéle dominant
de civilisation de la période récente — les Roumains apparaissent aux yeux des
étrangers comme un peuple bizarre, situé dans une région a prépondérance slave,
un peuple qui prétend a la latinité et dont on sait trés peu de choses, disparates et
a sensation, depuis les légendes aux bribes de réalité.

Le peuple roumain est un peuple roman, formé pendant le premier millénaire
de I’ére chrétienne, les éléments ethniques qui sont a la base de la formation des
Roumains étant les mémes chez tous les peuples romans.

Les roumains sont aussi un peuple de frontiére. Ils se sont retrouvés, dés la fin
de I’ethnogenése (VIlle-IXe si¢cles) a la frontiére entre les grandes aires culturelles
et confessionnelles de 1’Europe.

Aujourd’hui, le peuple roumain est le seul héritier actuel de la romanité orientale,
le seul isolé de la grande masse latine, le seul peuple roman européen dont la langue
contient un superstrat slave, le seul peuple roman de rite chrétien oriental (orthodoxe),
le seul peuple roman européen a vivre la tragédie et I’isolement communiste, le seul
peuple roman confondu quelquefois avec les Roms (Tsiganes), le peuple roman dont
I’histoire est la moins connue en Occident, le peuple européen souvent associ¢ au
nom d’un vampire — Dracula — et a celui d’un dictateur odieux — Ceausescu etc.

La conférence fera référence a une large documentation tel : Haralambie Mihaescu,
La romanité dans le sud-est de I’Europe, Bucarest, 1993, passim et Carlo Tagliavini,
Le origini delle lingue neolatine, éd. VI, Bologne, 1972; version roumaine idem,
Originile limbilor neolatine. Introducere in filologia romanicd, coord. Alexandru
Niculescu, Bucarest, 1977.

loan-Aurel POP — CV

Ioan-Aurel POP est un historien roumain, professeur des universités et membre
de I’Académie Roumaine (en 2001, membre correspondant ; en 2010, membre
titulaire). Depuis 1992, il est le directeur du Centre des Etudes Transylvaines de
I’Académie Roumaine. En 2013, il devient membre de 1’Académie Européenne des
Sciences et des Arts de Salzbourg. Il a été également directeur de I’Institut Cultural
Roumain de New York (Etats-Unis, 1994-1995) et de I’Institut Roumain de Culture
et de Recherche Humaniste de Venise (Italie, 2003-2007). En mars 2012, il a été
¢lu Recteur de I’Université Babes-Bolyai de Cluj-Napoca. Membre de diverses
organisations historiques nationales et internationales, Professeur loan-Aurel POP
est aussi 1’auteur de plus de cinquante livres, traités et manuels et de plus de trois
cents études et articles. Parmi ses ceuvres les plus importantes, on mentionne le livre
,,De manibus Vallacorum scismaticorum...” Romanians and Power in the Mediaeval
Kingdom of Hungary (The Thirteenth and Fourteenth Centuries), publié¢ a la Maison
d’édition Peter Lang, en 2013, a Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New York, Oxford,
Wien, aussi bien que le livre Bisericd, societate si culturd in Transilvania secolului
al XVlI-lea. Intre acceptare si excludere, publié a la Maison d’édition de 1’ Académie
Roumaine, en 2012.

Un Francais dans I’Histoire de la Roumanie:
Marcel Fontaine

Résumé

Présent dans ’histoire de la Roumanie du dernier siécle pendant prés de 70 ans, Marcel
Fontaine a rejoint la Mission Berthelot et participé a la Grande Guerre (1916-1918) en tant
que jeune capitaine d’infanterie. Il a ¢été décoré des croix de guerre roumaine, francaise et
tchécoslovaque. Revenu en Roumanie en 1919, dans la Mission universitaire frangaise, il a
d’abord enseigné a Turnu Severin et Craiova, puis a Bucarest ou il a été nommé proviseur
du Lycée francais et finalement directeur des derniers cours publics de I'Institut Frangais des
Hautes Etudes.

En 1948, suite a I’instauration du régime communiste, il a été expulsé, avec les autres
enseignants frangais, au moment de la fermeture de I’Institut et du Lycée frangais. Mais, de
par son attachement a la Roumanie et aux valeurs occidentales de liberté¢ et de démocratie,
Marcel Fontaine n’a quitté la Roumanie que physiquement.

En 1949 il devient le chef de la section Roumanie de la Radiodiffusion Francaise, poste
qu’il occupe jusqu’en 1956. Dans ce contexte il rassemble une riche documentation, portant
sur la situation de la Roumanie occupée par les soviétiques, sur la base de laquelle il rédige
des éditoriaux, transmis toutes les semaines, le dimanche. Ceux-ci, modéles de journalisme
courageux et actif, étaient une source d’information importante dans un pays sous domination
communiste.

Les archives de la section Roumanie ont été déposées par Marcel Fontaine lui-méme, aprés
son départ a la retraite, a la Bibliothéque de I’Institut Roumain de Fribourg (Allemagne) ou elles
se trouvent actuellement. Elles occupent plusieurs longs rayons de bibliothéque et constituent
une trés riche source pour ’histoire de la Roumanie a cette époque. J’ai eu I’occasion de les
consulter et d’en publier un nombre de pages dans la revue ,,Memoria” que je dirige. Les
sujets abordés parlent d’eux méme: le Goulag roumain (entre autres, souvenirs d’un co-détenu
sur Monseigneur Vladimir Ghica); I’expropriation des propriétaires terriens; la nationalisation
des pharmacies; la situation des médecins; celle des avocats; celle des ouvriers; la réforme
de I’enseignement; la distorsion de I’enseignement de 1’histoire dans les écoles; la distorsion
de I’enseignement du francais; la censure de la correspondance; la Moldavie d’au-dela du
Prut, etc. Néanmoins, cette riche documentation doit étre exploitée plus a fond et j’espére
que ceci ne tardera pas d’arriver.

En ma qualité d’ancienne éléve du professeur Fontaine, détenue politique, condamnée pour
la fréquentation de 1’Institut Frangais et pour avoir entretenu des relations avec la France,
ma communication sera en grande partie un témoignage sur le combat que Marcel Fontaine
a mené, aprés la Deuxiéme Guerre Mondiale et pendant les premiéres années de la guerre
froide, d’abord a Bucarest, dans le cadre de I’Institut et du Lycée Francais, puis a Paris comme
responsable de la section Roumanie de la Radiffusion Fancaise.

Micaela Ghitescu — CV

Licenciée en philologie romane, écrivain et traductrice littéraire, Micaela Ghitescu est une
ancienne détenue politique condamnée a 4 ans dans le proces du ,,lot frangais” intenté en 1953
par le régime communiste aux personnes qui avaient gravité autour de I’Institut Francais des
Hautes Etudes de Bucarest avant sa fermeture, en 1948.

Poursuivie, harassée et marginalisée jusqu’en 1990, elle a bénéficié, depuis, de bourses
du Ministére de la Culture de France, de la Fondation Gulbenkian et de I’Institut Camdes
du Portugal, a regu des prix littéraires roumains et portugais, a participé a bon nombre de
congrés et réunions politiques et littéraires en Roumanie et dans différents pays d’Europe et
d’Amérique. Elle est chevalier de I’ordre national roumain ,,Serviciul Credincios” et officier
des ordres brésiliens ,,Rio Branco” et ,,Cruzeiro do Sul”.

Elle est actuellement présidente de la Fondation Culturelle Memoria et directeur de la
publication trimestrielle ,,Memoria — revue de la pensée emprisonnée”.
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La Securitate et I’actuel Etat roumain. Débat sur le livre

Résumé - Mihai BABEANU

Le livre de Larry Watts, a deux volumes : le premier paru en 2011 a pour titre:
«Fereste-ma Doamne de Prieteni» (Protége-moi, Seigneur, des amis), traduction du
livre américain « With friends like this ... » (editeur RAO),

le deuxiéme volume, paru en 2013 porte le titre évangélique de: «Cei dintii vor fi
cei din urma» (Les derniers seront les premiers) avec comme sous-titre: «Romania si
sfirsitul Razboiului Rece» (La Roumanie et la fin de la Guerre Froide) chez RAO,
traduction de I’anglais, le titre original étant « Extorting Peace — Romania, the clash
within the Warsaw Pact & The end of Cold War ».

Larry Watts est un historien américain, né en 1956, qui a fait une partie de ses
études en Roumanie ou il a eu accés aux archives controlées par la Securitate.

11 s’est fait connaitre dés 1985 en écrivant un livre sur le maréchal Ion Antonescu,
basé sur ces archives et publi¢ en Allemagne probablement avec I’appui de la Securitate.
Il vit actuellement en Roumanie, mari¢ avec une roumaine et ayant beaucoup de
liens avec des anciens dirigeants des services secrets du régime communiste.

Larry Watts tend a démontrer dans son livre que la Roumanie a été¢ un pays assez
indépendant de I’Union Soviétique et que cette indépendance a été possible grice a
la Securitate. Il prétend que Nicolae Ceausescu, le président de la Roumanie, aurai
été pro-occidental mais qu’il n’a pas pu éloigner totalement la Roumanie du bloc
soviétique car certains responsables de ses propres services secrets auraient été des
agents soviétiques. Ceux-ci auraient déjoué en partie ses plans. Tout particulierement
le général I.M. Pacepa, le chef des services roumains d’espionnage, qui aurait travaillé
pour les Etats-Unis, ou il s’est réfugié¢ en 1979. Mais Ceausescu, avec la Securitate
qu’il controlait, aurait résisté héroiquement, entre 1968 et 1989, a différents complots
et méme a une invasion préparée par les dirigeants de 1’Union Soviétique.

Cette théorie tend a changer la perception du régime communiste de la période
Ceausescu en Roumanie et dans mon intervention je vais essayer de montrer pourquoi
cette théorie est fausse.

Mihai BABEANU - CV

N¢é en 1942 a Bucarest, fils et petit fils d’ingénieurs, il devient lui-méme ingénieur
en 1968, apres des études a I’Institut Polytechnique de Bucarest, faculté d’ Automatisme.
Son pére est détenu politique et il connait les « bienfaits » du régime communiste.

M. Babeanu commence a travailler en Roumanie, au laboratoire de Télécommunications
du Ministere de 1’Energie Electrique, avant de s’enfuir du pays en 1973.

En France depuis 1974, il travaille d’abord chez Electronique AéroSpatiale
(EAS du groupe SNIAS) en s’occupant de la protection des communications et a
partir de 1991, I’année du démembrement du groupe SNIAS, chez Thomson CSF,
devenu en 2000, Thales. Ici il travaille, jusqu’en 2008, au laboratoire de recherche
et développement des communications militaires et a la formation des clients. Entre
2008 et 2010 il est ingénieur conseil auprés de United Arab Emirates Air Force a
Abu Dhabi.

Depuis sa retraite, il s’est beaucoup intéressé a 1’histoire et a 1’actualité de son
pays d’origine. Il est Iauteur de deux essais, un autobiographique : «Une Vie, un
Dossier...» paru chez Publibook en 2010 et un historique, en roumain : «De la
Doamna Chiajna la Elena Udrea» chez Punct (Paideia) en 2013.

Résumé - Ion VARLAM

Une juste appréciation des deux derniers volumes de 1’analyste et historien Larry
WATTS suppose, au-dela d’une solide information factuelle, une bonne connaissance
du systéme communiste.

Le régime instauré a Bucarest aprés décembre ‘89 n’a pas changé de nature bien que
masqué par la simulation procédurale du rituel démocratique. L’arbitraire du pouvoir
n’est plus fondé sur la terreur mais sur la diversion et la manipulation de 1’opinion
publique par les mass-médias. La bonne gestion de la cité n’est pas 1’objectif des
détenteurs du pouvoir, la confusion attributive et patrimoniale entre leur charge et
leur situation personnelle caractérise leur comportement.

La pérennité des structures de pouvoir communistes - et en principal celle de la
police politique, dont Mr Watts déplore a tort le démantélement - est le fait d’une
convergence d’intéréts dont les Roumains font a nouveau les frais. Ce sont les
puissances occidentales qui s’opposent au procés du communisme.

Mr. Watts est probablement un agent de la CIA autorisé de faire double jeu. Chargé
de précher le faux pour apprendre le vrai, I’auteur du livre qui nous intéresse ici a
sans doute été utilisé dans le méme dessein par les services de renseignement roumains
— dont il est conscient qu’ils sont infiltrés et pas fiables.

A force de pratiquer la désinformation pour servir des intéréts incompatibles, on
finit par ne plus trés bien savoir qui I’on sert et on arrive a ne plus distinguer le
vrai du faux.

Il nous faut cependant prendre acte de la sympathie que Larry Watts voue aux
Roumains pour avoir été constamment 1’objet des conspirations des grandes puissances
et lui savoir gré pour les informations documentées qu’il porte a notre connaissance.
Son accés a des sources documentaires encore intangibles aux chercheurs moins
introduits lui a permis de révéler aux historiens et aux analystes intéressés par le sujet
«Roumanie» des faits qui sont de nature a bouleverser bien des théses qui passent
pour étre incontestables.

Ion VARLAM — CV

Ion Varlam est né en 1938 a Bucarest, dans une vieille famille qui a joué un rdle
important dans la vie politique de la Roumanie. Il est le fils de I’ingénieur Horia-
Vlad Varlam et d’Elisabeth, juriste, fille du général Radu Rosetti.

Engagé depuis son enfance dans la lutte contre le communisme et 1’occupant
soviétique, Ton Varlam subit deux condamnations politiques et passe neuf ans en
prison (1952-1954 et 1956-1963).

Il est réfugié politique en France depuis 1965, naturalisé en 1971.

Ion Varlam commence ses études a Bucarest : Facult¢ de Philologie et Ecole
Nationale d’Architecture et les continue a Paris (1965-1970) : Droit (Sorbonne) et
Sciences Politiques (Master de I’IEP).

Entre 1971 et 1993 il est cadre (finances internationales) dans plusieurs banques
dont la Ste Générale et membre du Conseil fédéral des banques de la Centrale
syndicale chrétien-démocrate - CFTC.

Mais Ion Varlam est surtout, de 1972 a 1993, date de son retour en Roumanie, un
militant actif de I’Exil Roumain a Paris ; il est membre fondateur du Conseil National
Roumain (1980) et de I’Union Mondiale des Roumains Libres (1984) et publie des
analyses, des essais et des études politiques et historiques dans la presse de I’Exil.

Depuis 1990 il est membre du PNTCD (le parti chrétien-démocrate roumain) et
dans son cadre et dans celui de ’'UMRL, il est directement impliqué dans le processus
de liquidation des séquelles du communisme et du joug soviétique. lon Varlam est
présent dans les périodiques de Roumanie et publie le livre « Pseudo Romania ;
Conspirarea Deconspirarii » ed. VOG, 2004.

Le changement climatique, ou en est le débat?

Résumé - Alain COUTELLE

Si la terre tournait droit sur une orbite circulaire, si la terre était ronde et lisse,
s’il n’y avait pas d’air, s’il n’y avait pas d’eau, s’il n’y avait pas ime qui vive, alors,
les climats, tous plus ou moins froids, ne dépendraient que de la latitude.

Mais la terre n’est pas vraiment ronde. Elle a des creux et des bosses. Elle tourne
de travers sur une orbite dont la forme change. Le monde minéral est actif, il y a de
I’air, de ’eau, des foréts, des animaux, et aujourd’hui des humains. Voila pourquoi
et depuis bien longtemps, le temps change tout le temps.

Apres une présentation du fonctionnement de la «machine terrestre», nous
examinerons plus précisément les caractéristiques de 1’évolution climatique récente.
Les variations comparées entre la température, les gaz a effet de serre (gaz carbonique,
méthane) et 1’ensoleillement aprés les données astronomiques seront présentées. On
pourra ainsi acquérir une certaine distance sur les polémiques en cours sur 1’effet
de serre, la montée des eaux, la fonte des glaciers, etc.

Alain COUTELLE - CV

Né en 1943 a Paris, A. Coutelle, est diplomé de la Faculté des Sciences de
Paris. Aprés une premicre étude sur la structure de la bordure du Jura méridional
(1967), entame une recherche sur la géologie d’un segment de la Chaine Alpine
algérienne. Coopérant de 1968 a 1977 a I’Université d’Alger, il soutient en 1979, a
I’Université de Paris VI, une thése de doctorat d’Etat sur la tectonique de I’Est de la
Grande Kabylie (Algérie). Affecté a 1’Université de Bretagne occidentale (Brest) en
1978, il se reconvertit a la géologie marine pour étudier I’origine des petits océans
actuels (Mer Méditerranée, Mer Rouge, Golfe de Gascogne). Nommé professeur des
universités en 1985, il est professeur émérite depuis 2005. Il est également membre
du Comité des Travaux Historiques et Scientifiques - CTHS. Ses travaux en cours
concernent 1’histoire de la découverte géologique de 1’Algérie et 1’étude des criteéres
de reconstitution des conditions de milieu dans les séries anciennes (température,
humidité, altitude, profondeur de la mer, etc.). Il s’intéresse également aux problémes
des changements climatiques.

jours, le 5 février 2014, le Parlement Européen a voté une «résolution...

Résumé - Nicolas TECULESCU

Nous sommes assaillis par une vraie avalanche d’informations sur le changement
climatique. Une chose est claire : I’humanité entiére est concernée. Les Nations
Unies se penchent sur la question ; les conférences se succédent : Kyoto, Montréal,
Copenhague, etc. Le G7 (devenu G8) a créé en 1988 un groupe d’experts qui vient
de sortir (27 septembre 2013) un nouveau rapport de 2500 pages. Il y a quelques
sur un
cadre pour les politiques en mati¢re de climat...».

Il s’agit, hélas d’une dure réalité, en France comme ailleurs: a Paris, pic de
mortalité en aolt 2003 ; vagues géantes (« jamais vues ») sur la cote Atlantique la
semaine derniére ; inondation dans le Var aprés des pluies de 2 mois en 2 jours ;
ville de New York inondée, New Orléans dévastée...

Le journal La Tribune, (peu enclin a diffuser des canulars) titre : «Le prix de
I’inaction» et commence son article par la phrase : «Combattre le réchauffement
climatique cottera cher, mais le prix de I’inaction sera encore plus élevéy.

La Roumanie, située, comme la France, sur le 45¢me paralléle, en tant que membre
de I’Union Européenne (et des Nations Unies), doit s’informer et agir, elle aussi.

Nous verrons comment, ces 40 derniéres années, les connaissances sur cet énorme
défi ont évolué, comment ses effets peuvent, dans une certaine mesure, étre limités
et pourquoi ces actions sont si difficiles a entreprendre.

Nicolas TECULESCU - CV

Né en 1942, ingénieur diplomé de L’Institut Polytechnique de Brasov, Roumanie,
il a commencé sa carrieére en Roumanie, en tant qu’enseignant puis responsable d’une
usine (320 pers.). Est arrivé en France en tant que réfugié politique en 1971 et a été
naturalisé en 1976. A travaillé comme chargé d’affaires, directeur R&D (recherche
et développement) et directeur technique dans le domaine des biens d’équipement.
Depuis 1979, son activité a été liée a la dépollution des rejets gazeux industriels.
Il a ét¢ membre de la Commission Dépollution de 1’air de I’Institut Allemand de
Normalisation et de 1’Union des Ingénieurs Allemands (DIN — VDI), intervenant
au CESI, dans de nombreux séminaires, colloques et congrés (EFE, GdF, ECOTOP,
EUROTHERM, IFRA, etc.) et, pendant 8 ans, conférencier a la Technische Akademie
Esslingen. Est I’auteur de plusieurs brevets d’invention, dont deux ont généré
d’importants volumes de vente (300 M€). Actuellement il est retraité et ingénicur
conseil en économies d’énergie et dépollution de I’air.
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Nicolae Florescu, un Aristarc inflexibil.
Despre ,,Sensul metafizic al impotrivirii”.

L-am cunoscut pe Nicolae Florescu in martie 2002, cind am fost angajata la
Institutul G. Calinescu al Academiei Romane si mi s-a spus cd voi face parte din
grupul care se ocupa de exilul literar. Sectia Exilul romdnesc anticomunist era condusd
de Nicolae Florescu. Pe atunci, exilul nu imi spunea mare lucru, tocmai sustinusem
un doctorat despre romanul interbelic roméanesc, asa ca primele intilniri erau discutii
lungi despre autorii si problemele exilului, domnul Florescu imi dicta liste intregi
cu bibliografii in domeniu si raspundea numeroaselor mele intrebari. Foarte rar,
cind nu-si aducea aminte de ceva, preciza ca desi ,,are o memorie de elefant”, uite
ca 1i scapa (tocmai) aceasta informatie. Conducea si revista Jurnalul literar, la care
am inceput sd colaborez, mai intfi cu cronici literare, apoi valorificind documente
privind exilul. Imi apare in fata ochilor momentul cind Nicolae Florescu redacta,
pentru Jurnalul literar, un necrolog al unui scriitor din exil. Am intrebat ceva, mi-a
raspuns, apoi mi-a zis: ,,Intr-o zi, si tu vei scrie un necrolog pentru mine.” Vad scena
foarte clar In minte, am retinut si tonul vocii si privirea, stitea in picioare, linga
geam, cu foaia in mina... Nicolae Florescu ne-a parasit de ceva timp si inca tot nu
pot sa cred ca acele Intilniri nu se vor mai produce si ca, iata, a avut dreptate, a
sosit momentul cind trebuie evocat si el, la rindu-i, intr-un necrolog. Adun in minte
acele amintiri, impresii, imagini legate de persoana lui Nicolae Florescu. Mi se pare
ca e prea putin, prea difuz, prea nesemnificativ ceea ce as putea eu sa spun. Tocmai
de aceea il chem si de data aceasta in ajutor, ii deschid cartile si 1l gasesc acolo
pe cel mai bun si mai drept Florescu. Simt cad demersul meu i-ar fi fost pe plac si
cei care l-au cunoscut mai putin vor putea sd aprecieze cauza pentru care Nicolae
Florescu a pledat, cu noblete si sacrificiu.

Personajul cu care s-a identificat cel mai mult si din care a facut un model exemplar si
demn de urmat a fost Aristarc. Fraza ,,Aristarc este un posibil cintar, dacd nu chiar unicul
balantier sigur al omenescului” (din Inapoi la Aristarc, vol. 1, p. 7 ) imi aduce aminte
si de faptul ca domnul Florescu era ndascut in zodia Balantei, pe 12 octombrie 1942. Acestui
simbolic Aristarc i-a dedicat doua volume, care intregesc profilul unei personalitafi de o
vasta cultura si probitate intelectuala, dar reflecta si aspecte mai putin vizibile legate de
gindurile profetice, vizionare, necrufdtoare, profund lucide sau chiar poetice ale modestului
Nicolae Florescu. De altfel, in lungile noastre discutii, uneori remarca: ,,Nu ai citit volumul
meu, ca eu am spus acolo....” Citesc §i sunt profund surprinsa de actualitatea mesajului...
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,,Ceea ce intrupeaza Aristarc se defineste chiar prin sensul pur al spiritului critic. E o
intruchipare oarecum modelatoare, cdci fara sesizarea prezentei sale in constiina noastra
modernd ne-ar fi greu sa intelegem atit conditia profesionald, cit i valentele istorice §i etice
active ale criticului, acest specimen uman, ndscut din scepticismul unei iluzorii, continue
cautari a adevarului.

Mai mult poate decit artistul ce nu resimte intotdeauna nevoia esentiald sa devina apt
spre a sesiza dimensiunile metafizice ale creafiei, criticul se raporteaza constant, in fiecare
demers civic si intelectual al sau, la absolut, are, la modul concret, capacitatea de a releva
masura relativa a lucrurilor si, de asemenea, de a se cantona in bunul sim¢ ce-l determina sa
amendeze ,,nebunia” creatorului pamintean, aspirind sa concureze cel mai adesea divinitatea.”
(Inapoi la Aristarc, vol. 1, p. 7)

,,Nu poti sa nu accepfi, ca apartinind unei depline normalitafi, renasterea imboldului spre
declansarea examenului critic al existentei si, ca atare, continuitatea lui Aristarc in fiecare
epocd, in fiecare generatie sau chiar in fiecare individ. Exista destule exemple in viata ce-fi
releva faptul ca ai avut sansa sa-I intilnesti pe Aristarc in carne §i oase, intretdindu-i calea
pentru o clipa si cufundindu-ti pagii in aceeagi pulbere in care el, criticul dintotdeauna, trasa
urme durabile, cu valoare de amprenta istorica.” (ibidem, p. §8).

,, Criticul adevarat va actiona permanent pe o claviaturd ce tinde sa atingd si sa
dobindeasca finalmente sunetul perfectiunii, iar in cazul sau acesta nu poate fi intruchipat
decit in postura Adevarului. Treptele ascensiunii judecatii critice sint limitate si repetd, in
Jjocul secund al artei, recunoasterea valentelor supreme ale constiintei demiurgice. Cdci,
numai in mdsura in care isi gaseste Homerul, veghea lui Aristarc isi implineste sorocul, si
scara lui de valori se justifica in planul omenescului. Doar in acest mod, criticul poate fi
si este, in fond, sortit sa tragd vesnic lozuri necistigdatoare, dar si un posibil vestitor, fiindcd
in spatele esecului vizibil, poate, trebuie sa existe, absolutul. (ibidem, p. 9.)

., Peisajul intelectual romdnesc de astazi este dominat astfel de o artificialitate si de o
continud manipulare a opiniei care alunga din sfera dezbaterii critice notiunea elementard
de adevar. Alunecarea spre alinierea la standardele europene ale culturii se produce la
noi in mod grosolan, prin incalcarea violenta si primitiva a traditiei i prin ignorarea
realitatilor istorice, intr-o rapida adaptabilitate si umila preluare a tezelor contrarii, ceea
ce duce adesea, inca o data nefast, la o noud si retrograda validare a formelor fara fond.
Principiul imitatiei, din nou reinstaurat, pentru o culturd ca a noastrd, perfect si profund
consolidata in datele ei specifice, devine astfel nociv i teribil de impropriu, atita vreme cit
sintem iarasi asediafi de o literatura a traducerilor aproximative §i fara nici un control, ca
in timpurile de inceput ale culturii romdnesti moderne.

Invalidam tot ceea ce ne apartine spiritual §i preluam nediferentiat experientele, nu
totdeauna benefice, ale altora. Elitismul de buna calitate a decazut la noi in spectacolul de
circ al manelismului. Cdci daca sintem atenti cu ceea ce acceptam sa consumam intelectual
astazi vom observa, mai mult sau mai putin ingrozifi, ca ,,fenomenul” nu a deteriorat doar
muzica lautareascd, ci nimiceste, macind zilnic si coboara in derizoriu procesul literar-artistic
sau pe cel teatral, cinematografic ce ne sint caracteristice. Sub raport critic nu mai judecam

demult numai §i numai prin criteriul estetic. Cultivam o falsa filosofie, o falsa literatura, o
falsa istorie si o falsa conditie umand. Si, desigur; o falsa critica.” (ibidem, p. 11).

»Nu consider ca este cazul sd mai acceptim un asemenea ,dialog” cu imberbii,
care n-au invdtat istoria sau cu tipul de lichelism ,,gubernial” pe care l-a creat
post-comunismul occidentalizant, din pdcate nu numai in sinul ,intelectualitatii”
romdnesti, ce, pe zi ce trece, devine tot mai obsedatid de dobindirea bunurilor
materiale, schimbind generos ideile cu o politicd a nimicului, pe care — nu ma
sfiesc s-o spun — ar trebui s-o denuntam, in ultima instantd, drept una a jonglarii
cu notiunea de Tard. O astfel de abordare a temei poate cd este, pentru unii dintre
cei cu obrazul subtire mai mult sau mai putin, deranjanti §i usor condamnabila
drept ,national-comunistd”. Parcurgem insd o epocd a haosului ideologic si a
golirii de sens a notiunilor fundamentale, pe care, in ceea ce ma priveste, refuz
s-0 mai tratez cu blindete. Prostia, nescolarizarea, semidoctismul, parvenitismul,
lipsa de intelegere a specificitatii si a definirii personalititii individuale sint in
ultimd instanta un produs ,ideologic” al post-comunismului si se cuvine, fara nici
un fel de ingdduintd, sda fie stigmatizat tocmai pentru ca si ne dovedim astfel si
legdtura noastrd profunda cu Occidentul si sensul totdeauna european al demersului
intelectual romdnesc.” (ibidem, p. 19)

»Cine nu a incercat gustul amar al neputintei sau nu a trdit mdcar o datd, in
clipe de mare luciditate ale spiritului siu si de examinare profundd a rosturilor
inregistrarii atitor egecuri existentiale, senzatia stranie a disperdrii, nu poate realiza
siguranta §i increderea relativi in constiinta responsabild a vietuirii, pe care o
conferd actul critic, demolator §i constructor in acelagsi timp, oricdrei manifestiri
a umanului.

Invocarea lui Aristarc reprezintd astfel o reintrare in normalitate, o descifrare
a intelesurilor permanente ale evolutiei sociale, intelectuale si mentale, pe care
— asa cum constata E. Lovinescu, scriind despre Titu Maioreseu si posteritatea
lui criticd — nu o poti sesiza decit dezvoltindu-se ,,prin popasuri, prin intoarceri la
pozitii demult depasite, prin contradictii violente ce par a-i dezminti continunitatea
si organicitatea”, cdci ,,progresul pare adese o stare pe loc, cind nu o reintoarcere
la forme demult intrecute; el este totusi real si se iInseamna intr-o liniec ascendenta,
chiar cind e curmat de secole de involutie”.” (ibidem, p. 21)

Un capitol dedicat lui Aristarc se numeste: ,,Sensul metafizic al Tmpotrivirii”.
Este, cred, cel mai profund mesaj, pe care vrea sd ni-l transmitd Nicolae Florescu.
Este lectia cea mai durd pe care criticul si istoricul literar si-a asumat-o si pe care
ne-a oferit-o noud, supravietuitorilor mai flexibili sau mai comozi. O Tmpotrivire
existentiald, oarecum ,,donquijotesca”, insotitd de o singuratate incapdtinatd si de
oprobriul detinatorilor de sinecuri.

wIntilnirea cu el [cu Aristarc] are cel mai adesea valorile tainei in clar-obscurul
amurgului, cdci nimeni nu acceptd sd-§i recunoascd instrainarea, de chipul exemplar
al criticului, la lumina zilei sau in piata publica. Se evita mai totdeauna conflictul
de interese personale, dar in alunecarea aproape nesesizabila spre rigoarea
principiilor, nu sensul impotrivirii categorice sau al inclestarii tragice stimuleazd
atitudinea contemporand a misiunii aristarc-ice in raport cu deformarile timpului
sau cu trdaddarile istoriei, ci, mai ales, revelarea unei atitudini esentiale, pe care
G. Cialinescu a definit-o cindva extrem de sugestiv, indicind ,calea respectuoasei
inaderente”, cea a nesupunerii in fond la cliseele vremii.

Adoptarea negatiei — la noi expresie fundamentald a latinitatii — se reechilibreazd
prin recursul la excesul intelectual ce diferentiazd pe critic si il zideste in mindstirea
propriei sale cunoagteri. Retragerea din tumultul social al clipei nu se cantoneazd
intr-o sihdstrire, desi elemente din parabola sarpelui uroburos se proiecteazd in
orisice reala exilare. Aristarc rdmine o prezentd sugestivia chiar si cind nu se
manifestd ca atare.




Jurnalul literar 23

Tdacerea este, pina la urmd, cea mai expresiva formd de inaderentd, insd ea
nu poate deveni productiva in sfera criticii. De vreme ce ai avut posibilitatea sd
constati §i sd iei act ,cu satisfactia ca tot ceea ce se debita prin imaginatia puerild
si de-a dreptul patologica a unor informatori a fost cu desavirsire neintemeiat”, nu
se mai cuvine sd reduci corectarea tarelor din dimensiunea sociald intre limitele
careia iti depeni existenta doar la un simplu sfat complezent ca ,trebuie sa ne
ferim a tine socoteala de voluptatea informatorilor ingusti care pot interpreta josnic
si inscrie la imoralitate chiar §i ihtilnirea lui Dante cu Beatrice, pe Pontevechio”.

Literatura de certd valoare impune, cel mai adesea, o partiturd existentiald mai
reald decit realitatea vietii, fiindci ea este structuratd si dominatd de logicd in
chip exclusiv, chiar si atunci cind propune spectacolul absurdului. In discutia
pe care este dispus mai totdeauna sa o acorde constiintei critice, Aristarc oferd
meditatiei imediate nenumdrate exemple dintr-un trecut considerabil, mereu chemat
sa raspundd necesitdatilor actualitatii. El are in permanentd activ simful istoriei.
Patologia si delicventa informatorului nu il preocupd decit ca rau moral, ce se
cuvine sd fie metodic inlaturat, fard nici un fel de inutild justificare. Cind Dante
trece, dacd ar trece, cu Beatrice pe Pontevechio, se lumineazd divin o intreagd
eternitate. Unde sa se mai ascunda lago de atita izbitoare lumina? Se imprdistie
ca duhul necurat in fata Crucii. Se neantizeazd sau ar trebui sa se neantizeze,
daca amintirea lui nevolnica si mirsava n-ar fi invocatd in nebunia lui Othelo!
»Raul este 1n noi, nu in afara noastrd” - spune printre altele Aristarc, dind glas
unui gind ce nu-i apartine, dar care il implica in mod definitiv. Cuvintele lui
cheama in memoria noastrd afectiva un episod biblic, intruchipat intr-o nuvela
a lui V. Voiculescu.

Peste apele calme ale Ghenezaretului se dezlantuie din adincuri intunecatele forte
neasteptate ale furtunii ce tinde si mistuie corabia ucenicilor: Clipa de cumpdna
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impune izbavitor strigatul lui Ioan: ,,Domnul este cu noi! Cum de l-am uitat!”. Iar
rostirea christica se instituie incd o data ca rdaspuns exemplar: ,Daca ati fi stapinit
furtuna din voi, din inimile voastre inspdimintate, o biruiati si pe cea din afara”.

Aristarc priveste indelung, in tdicere. Si buzele lui par s@ murmure aldaturi de
ale mele sensul si intelesul din urmd al parabolei: ,Numai adevarul te face liber,
si omul 1l poate primi sau nu, dupa voie...”” (ibidem, pp. 28-29).

Drumul parcurs de la Divagatiuni cu Anton Holban (2001) pina la Mihail Sadoveanu
intre realitate si mit (2011) este cel al sensibilitatii artistice si a spiritului analitic
care evolueaza spre intelepciune (arhaicd) si aprecierea valorilor nationale.

,Initiere in istorie? Mai curind initiere in existenta, in suferintd si in moarte,
iegire din timp si intrare in poveste. Pieritori sint numai cei ce se incrinceneaza sa
vietuiasca doar in epocd, adica intr-un spatiu de timp limitat, fara aspiratie spre cele
eterne, numai cei ce pierd sensul relativului. Marea intelepciune a eroilor sadovenieni
este cantonatd tocmai in constiinfa vremelniciei, cea care pune surdina faptelor si
releva indatorirea fata de cele permanente, fatd de cele statornice.” (Mihail Sadoveanu
intre realitate si mit, p. 163)

Si acest cintec de lebada din ultima carte publicata:

,Dupa ce ne-am platit cu grea jertfa de singe dreptul la /ibertate, mereu ingradit
de neghiobia minoritarilor pe care-i toleram din inconstienta si astazi, cind sansa
liberalizarii depline nu reprezintd o pierdere a cunoasterii de sine §i nici o migrare
pe orizontald spre zone mai propice dintr-o exilare tipic occidentald, se cuvine sa
ne intoarcem din nou spre indemnul verticalizant sadovenian, el insusi extras din
marea lectie a traditiei noastre:

,,Duceti catre soare un suflet, nu un pumn de tarina!”

Este cel mai relevabil testament al constiintei de oameni sarmani si fara de noroc
dintr-o tara batrind, blinda ca si piinea, atit de jefuitd adesea si atit de inteleapta
totusi...” (ibidem, p. 363).

Numele lui Nicolae Florescu este asociat, in cea mai mare masura si pe drept
cuvint (desi a avut atitea si atitea contributii in diverse domenii ale istoriei si
criticii literare), de exilul literar romanesc. Pasionat de acest domeniu, e putin spus.
Indragostit. Nicolae Florescu iubea exilul asa cum, probabil, iubesti femeia ideald,
ii ierti slabiciunile, capriciile si nu-i vezi greselile sau stingaciile. Putea ore in sir
sd vorbeascd despre un poet sau un prozator din exil, incit doar ascultindu-1, acela
iti devenea drag.

,Plecam de la convingerea cd o societate si o cultura responsabile de destinul lor,
capabile sa inscrie sonuri profunde si semnificative in concertul european al valorilor
actuale sint, in primul rind, cele ce refuza alinierea grabita la ton si neaga fetisizarea,
cele in stare sd-si reconsidere intr-un permanent dialog cu timpul si cu traditiile operele
si personalitatile care le definesc. Tendinta de supralicitare, ca si aceea de manipulare
prin zeificarea sau, dimpotriva, anularea conceptelor specifice, duc in majoritatea
cazurilor la mortificarea spirituala. Un organism cultural viu presupune dezbaterea,
confruntarea opiniilor, inclusiv a celor ce poarta o incarcatura etnica sau religioasa,
prezenta activa, chiar stimulatoare a spiritului critic. O adormire a capacitatii de
negare, excluderea sau eludarea optiunii si a dreptului de a refuza, cantonarea intr-
un sens unic, sint rezultatele sterile, adeseca malefice, ale unei mentalitati contrare
democratiei ideilor si spiritului de libertate intelectuala.

Pe de alta parte, se poate constata ca fara literatura exilului, ne-ar fi greu, daca
nu chiar imposibil, de a vorbi in termenii adevarului estetic de o reala literatura
romand in ultima jumatate de veac a mileniului ce tocmai se incheie, cu toate cele
citeva carti de exceptie ce s-au strecurat prin chingile cenzurii si ale dogmatismului
comunist. Recuperarea acestei literaturi, profund anticomuniste, dd masura exacta a
capacitatii creatoare a poporului roman si restabileste o scara de valori pina acum
ciuntita si irelevanta.” (Noi, cei din padure, p. 246)

As vrea sa reproduc un portret al lui Nicolae Florescu cu care sunt de acord,
apartinindu-i Iui Barbu Cioculescu:

,,Ma Indreptatesc sa cred ca-i cunosc pe cei doi barbati care conlocuiesc in Nicolae
Florescu. Pe omul de carte, atent la datele biografice, la amanuntul semnificativ, la
cuprinsul unei fraze literare sau al vietii unui mare creator, omul dotat, inzestrat cu
ingereasca rabdare a cercetatorului, si celalalt, pasional, juvenil, gata sa se avinte,
sd combatd, sd se expund pind la uitarea de sine.

Imprejurarea ca sunt reunifi intr-o singurd fiintd este un simplu detaliu intr-o
existentd in care, unul din ei a trait tot timpul sub unghiul estetic, iar celdlalt sub
aspectul etic, ambele existente intersectindu-se intr-o remarcabila personalitate.

A fi ales, cum se spune, singur si nesilit de nimeni, calea cea grea, calea spinoasa,
semdnatd cu putine satisfactii si permanente jertfe, ne spune multe despre omul
acesta.” (coperta IV a volumului /napoi la Aristarc, vol. 1).

imi pare rau ca nu am fost alaturi de Nicolae Florescu in ultimele lui clipe. Ileana
Corbea, sotia si coautoarea devotatd in mai toate demersurile lui intelectuale, mi-a
spus ca lucra mult, slabise si nu ar fi vrut sa il vad bolnav si Tmbatrinit. In memoria
mea, Nicolae Florescu a ramas plin de verva intelectuald, generozitate si pasiune
pentru tot ce e bun si drept.

Liliana COROBCA
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Confirmari

De 25 de ani spun, scriu
si probez, cu argumente
irecuzabile, ca iredentismul
(,,migcare anexionista national-
sovind” — dupa DEX; ,miscare
politica nationalist-sovina ai
carei partizani urmaresc anexarea
unor teritorii in care conationalii
lor sunt in minoritate” — dupa
DN) maghiar este, de azi-miine
un secol, nu numai un fenomen
real si agresiv, ci chiar o realitate
ridicata la rang de politica de stat.
(Vezi, 1n acest sens, atacul din
1919 al trupelor lui Kuhn Béla
asupra Ardealului; Diktatul de
la Viena si ocuparea Ardealului
de Nord de catre Ungaria in
1940; atacul trupelor maghiare
asupra Ardealului de Sud din
august 1944; planul de anexarea
Ardealului la Ungaria, elaborat
in cadrul revolutiei din Ungaria
din 1956; evenimentele din 20
martie 1990 de la Tg. Mures,
menite a declansa un razboi civil
de sorginte etnica (dupa model
iugoslav), aparute la citeva
zile dupa o incitare publica
de proportii a presedintelui
interimar al Ungariei — Sziirds
Matyas — efectuatd prin
cotidianul central de limba
maghiard Romdniai Magyar
Szo, numerele din 15 si 16 martie
1990; declararea, in sedinta
extraordinara a Parlamentului
Ungar din Ungaria, a Pactului
Romano-Maghiar de buna
vecindtate — in speta clauza care
stipula inviolabilitatea granitelor
trianonice — drept ,tradare de
neam si de tara”, drept ,,al doilea
Trianon” g.a.m.d.)

De 25 de ani spun, scriu
si probez cd, atunci cind este
vorba de Ardeal (sau Voievodina,
Slovacia de Sud, Ucraina
Subcarpatica etc.) nu existd
moderati sau radicali, echilibrati
sau extremisti, rezonabili sau
fanatici si asa mai departe. Exista
doar un consens total si general,
Difera numai retorica, ritmul
propus, mijloacele folosite,
strategia si tactica. De mici
copii, toti maghiarii sunt educati
(acasd, la gradinita, la scoala, la
biserica etc.) in spirit iredentist,
inoculindu-li-se convingerea ca
la Trianon si Versailles ,,Ungaria
Mare” a fost mutilata, a fost
victima unui rapt teritorial
care a deposedat-o, abuziv si
samavolnic, de 2/3 din teritoriile
sale nationale.

Si de 25 de ani spun, scriu
si probez cd Dreapta si Stinga,
,moderatii” si ,radicalii”,
adeptii modelului etnic si cei ai
modelului regional, maghiarii
din Ungaria si cei din afara
granitelor lucreaza, de fapt, mina
in mind, unii folosind politica
pasilor marunti (mercenariat,
trocuri, santaje etc), altii
construind structuri aparent
inutile dar folositoare la o adica
sau provocindu-i consecvent
pe romani — da’ de iasd vreun
»pogrom antimaghiar”, folosibil
pro domo.

Si tot de 25 de ani se pare ca
strig in pustiu. De ce? Pentru ca
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si astazi, de la onoratii analisti
si ,,formatori de opinie” pina
la ultimul realizator, nu auzim
altceva decit despre ,,omul de rind
care are aceleasi probleme si griji
ca si noi” etc., etc., etc., despre
»Citiva extremisti care 1i incita”
(evident, si extremisti romani!),
despre ,,nu raspundeti tovarasi
la provocari” — cd nu stiu cine
nu stiu ce ne face, despre lipsa
unei legislatii adecvate ( care,
de fapt, existd — ca doar 1n baza
ei au fost declarati indezirabili
si expulzati din Romania atit
Eva Maria Barki, cit si Bayer
Zsolt, la vremea respectivall!l),
despre faptul (induiositor!) ca
Kelemen Hunor s-a delimitat
de cei de la ,Jobbik” (atunci
cind autonomia teritoriala pe
criterii etnice, Invatamintul
autonom in limba maternd de la
cresa la universitate, autonomia
obstilor satesti, retea sanitara
independenta etc. figureaza in
platforma-program a UDMR
inca din 23 decembrie 1989;
scepticii sa verifice, in ,,Erdélyi
Hirado” din 4 aprilie 1990, organ
al UDMR, unde, sub titlul de
,Mit akar az RMDSz” — Ce
vrea UDMR — este publicat
respectivul program!).

Si daca tot am ajuns aici,
sd vedem, totusi, ce-au strigat
cei de la Jobbik (,,Egy Jobbik
Magyarorszagért” — Pentru o
Ungarie mai Buna, acesta fiind
numele partidului — de fapt)? Au
strigat urmatoarele:

- VESSZEN TRIANON! (Sa
piarda Trianonul!)

- AUTONOMIAT! (Vrem
autonomie!)

- KI AZ IDEGENEKKEL!
(Afara cu strainii!)

Sa mergem in ordine inversa.
Deci: afara cu strainii! Cine sunt
strainii? Noi, romanii ardeleni,
dragii mei analisti si realizatori!
Care romani ardeleni, pentru cei
de la ,,Jobbik” (si nu numai)
suntem niste straini de import!
Ca ar fi vorba doar de romanii
din asa zisul ,,Tinut Secuiesc”?
Chiar daca ar fi asa (in paranteza
fie spus, putinii roméani de import
din secuime au fost alungati inca
din 1990!), cine are dreptul,
intr-o zond unde niste minoritari
au ajuns majoritari, sd recurgd
la epurare etnica spre a expulza
30% de majoritari-minoritari,
atunci cind acea zona, printre
multe altele, este parte integranta
a unui stat national unitar unde
ungurii reprezintd un procent de
67?! Nemaivorbind de faptul ca
in UE oricine poate circula liber
si se poate aseza unde vrea!

Numai cd la Trianon (si, in
primul rind, la Alba Iulia!!l)
nu s-a hotarit soarta secuimii,
ci soarta Ardealului! Ca atare,
pieirea Trianonului (pe care o
pretind cei de care ne ocupam)
inseamna ca ,,strainii”’cu pricina,
care trebuie dati afard, nu sunt
romanii din secuime, ci romanii
din Ardeal. S-a inteles, in sfirsit,
ca — in ceea ce ne priveste — aici
este (si a fost tot timpul, de la
Trianon incoace) vorba despre
Ardeal??!

O ultimad chestiune. De ce
recrudescenta la care asistam?
Din motive de Crimeea. Asa a
fost si cind cu Kosovo. Cind
apele se tulbura, pescuitorii
(dintotdeauna) in ape tulburi
apar si ei. Ca doar nu din
motive electorale (o alta idee
fixa stupida a ,,analistilor”). $i,
apropo de apropiatele alegeri din
Ungaria, de ce percuteaza (de
departe) cel mai bine electoratul
maghiar la supralicitarile
iredentiste? Dacd omul de rind,
dacd masa alegatorilor (care
decid rezultatele scrutinului) au
cu totul alte probleme si griji??!

Zeno MILLEA

IN MEMORIAM
Augustin Alexandru BIDIAN

Augustin Alexandru BIDIAN
(n. 28 iunie 1930, Sibiu —
d. 1 decembrie 2013, Wiesbaden),
teolog, poet, prozator, filosof,
jurnalist, fost detinut politic,
iubitor de Patrie si de neam,
a trecut in nefiintd, lasind
posteritatii inegalabile marturii
ale unui suflet zbuciumat,
mdcinat de dorul de libertate si
increzator intr-un viitor rendscut,
guvernat de credinta in BINE,
CREATIVITATE si SPIRIT
DE JERTFA. Co-fondator al
Consiliului National Roman
(CNR), infiintat la Paris, in
1978, Alexandru Bidian detine
functia de presedinte al sectiei
Europa Centrala si de Nord,
iar, ulterior, este ales membru in
Grupul de Conducere. A publicat
nenumdrate articole si studii,
uneori semnate cu pseudonimul
Nicolae Alexandru Hortopan, in
Cuvintul romanesc (Hamilton,
Canada), in prima publicatie
romaneasca din exil, redactata
intr-o limba straina, Blick in die

Zukunft, organ al Consiliului
National Romdn — Sectia Europa
Centrala si de Nord, pe care a
initiat-o si a condus-o (Mainz,
Germania), in revistele Azi
spre Miine si Vatra (Freiburg),
in Marturia (Minchen), in
Buletinul Bibliotecii Romdne
(Freiburg).De asemenea, a
publicat piese de teatru si poezii
in Antologia cenaclului literar
,,George Bacovia”, in revista
Foaie (Centereach, New York).
Dupa 1989, a colaborat constant
la Jurnalul Literar. Dintre cartile
sale, ce s-au deschis publicului
din tara, amintim: 4 fi sau a nu
fi (editie Ingrijitd de prietenul
sdu, istoricul si criticul literar
dr. Nicolae Florescu), luda sau
destinul adevarului, volumul
de versuri Lumini inclestate
de umbre-vibratii pentru inima
si minte, Tezeu sau destinul
puterii. Scrierile sale valorifica
o tematica filosofica, religioasa,
politica, resurectionala, ce aduce
in centrul atentiei fatale orori

si cumplite erori ale regimului
comunist, caruia i-a fost victima,
strigatul disperat al unei lumi,
uitatd in negura unui timp
neiertdator si mutilatd spiritual
in asteptarea Marii Schimbari,
statutul exilatului si viata exilului
romanesc, si, mai ales, dorinta de
desavirsire a unei fiinte libere,
reintregite.

Dana DAD

C. Noica in corespondentd cu M. Eliade

Ultima scrisoare ineditd, al cérei original se gaseste in fondul special al Bibliotecii Universitatii
din Chicago, cunoaste lumina tiparului gratie amabilitatii savantului american Mac Linscott Ricketts
si neobositului exeget eliadesc Mircea Handoca.

/

Dragul meu Mircea,
ca stie si limbile slave.'

a nu mai vorbi de Eugen.

Dinu

A cunoscut bine Herescu.

XVl

18 V 1978 Konigstein linga Frankfurt a.M.

Inainte de a-fi spune orice — gi as avea atitea sa-fi spun — ifi impdartisesc entuziasmul
meu de a fi intilnit in Germania o fiinta exceptionala, cultivata si prin lume umblata la culme,
care in plus iti cunoaste scrierile, ifi iubeste §i admira destinul carturaresc, ba chiar e dispusa
sa-ti traduca (din franceza ori engleza) tot ce vei vroi tu! Este bunad prietena cu Umelzii de la
Suhrkamp, dar pe deasupra are legdtura cu tot ce e de calitate in lumea de astazi. Culmea este

Am stat zece zile aci ca sd... refac ,,Goethe”le pentru editura. Oraselul, la 20 km de
Frankfurt, e o incintare. Dna von Joest (se citeste Jost) va va invita sa petreceti la vara la dinsa
(Konigstein este statiune balneara) citeva zile aci, daca veti voi. De asemenea ea ar veni la Paris
in lunie — lulie sa va cunoascd, daca ii telefonati, cdaci poate calatori usor si vine des in Franta.

Pot sa-ti spun ca este singura fiinta care mi-a reabilitat Apusul, cdci peste tot (Anglia,
Franta, Spania, Germania) unde am fost, am gasit o lume innebunita de materialism, ,,eros”,
precum §i sodomitd, intelectualii — daca mai exista — nu se manifestd decit rusinati parcd, iar

iR

pe Romani i-am gasit pe toti ,,prostifi”, inclusiv — nu ma spune!- Emil care ,,citeste ziare”, spre
Plec miine spre tara. Nu stiu ce va fi! De acolo abia iti voi scrie cum trebuie.

Va imbratisez cu dor §i cu tristetea de a nu va fi vazut,

P.S. Scrie deci un rind dnei von Joest, sugerindu-i ce sa traduca intii. Dinsa iubeste pe romani.

1. Peste mai putin de doud luni Eliade o va intilni pe aceasta Doamna la Paris. La 17 iulie 1978 1i
scria lui Noica: ,,Am cunoscut-o pe Renate la Mariane, era si Simina Noica. O seard admirabila. Asa cum
mi-ai scris Renate este o femeie admirabild. Ne vom revedea pe al mijlocul lui septembrie la Frankfurt”.
[Mircea Eliade, Europa, Asia, America, vol. 11, Ed. Humanitas, 2004, p. 403]

Imagine-document: Constantin Noica, fotografiat de maestrul Dinu Lazar

Acest numéar s-a tiparit inclusiv cu sprijinul unor reprezentanti ai exilului roméanesc

anticomunist de la Paris.
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