











Jurnalul literar

SSemne” ... de carte

Roumanie
La littérature féminine
Le féminin de la littérature

Salonul de carte de la Paris (20-23 martie 2015) a avut ca invitat de onoare Brazilia.
Avind deja acelasi statut si in anul 1988, literatura braziliana a fost reprezentata si la aceasta
a 35-a editie, de 48 de autori, printre care cunoscutul romancier Paulo Coelho. De asemenea,
doua orase din Polonia au avut statut de invitat de onoare: Cracovia si Wroclaw, ultimul fiind
desemnat ,,capitald culturald europeand” in anul 2016.

Peste 3000 de scriitori din 50 de tari au acordat autografe in cele patru zile ale acestor
manifestari, unde un public numeros, iubitor de carte, a avut prilejul sd participe la dezbateri,
mese rotunde, conferinte, interviuri, la aceasta prestigioasa si traditionald sarbatoare
internationald a cartii din Parcul expozitional de la Porte de Versailles.

Standul Romaniei, in acest an bine plasat, vis-a-vis de Pavilionul Braziliei si aldturi de
Institutul Francez, s-a bucurat de o buna frecventare din partea vizitatorilor, iar interlocutorii
mei s-au dovedit satisfacuti si optimisti de prestatia romaneasca.

Radu CIOBOTEA (Director adjunct al Institutului Cultural Roman din Paris):

In acest an, standul roménesc e mai bine organizat, avem o buna colaborare cu libraria
Humanitas, care a selectat carti interesante pentru publicul roman si francez de aici. Remarc
de asemenea o mai buna colaborare si cu editorii francezi — sunt zece edituri care au venit cu
carti si care sunt puse in vinzare, ceea ce ¢ o noutate. Pe de alta parte, este mai vioaie $i mai
intensda animatia ... Cred, deci, cd suntem intr-un moment in care revenim la o normalitate,
pentru ca nu intotdeauna Salonul de la Paris a adus linistea lecturii ... Uneori a mai adus si
cite un scandal, au fost probleme organizatorii ... Chiar si venirea lui Mircea Cartarescu, de
exemplu, spune multe!

Ilie MIHALCEA: Dupa ,,gafa” cu ,lista invitatilor” la Ambasada Romaniei, cu ocazia
vizitei presedintelui Klaus Iohannis, din data de 10 februarie a.c., a fost schimbata din functie
directoarea ICR Paris, doamna Yvette Fulicea!

R.C.: Nu discut acest subiect! Eu nu-i {in locul, ¢i imi continuu deocamdatd misiunea ...
Am venit de peste un an pe post de director adjunct, pe care ma aflu si in prezent.

[.M.: Standul Romaniei din acest an este pus sub genericul ,,la littérature féminine, la féminin
de la littérature” (literatura feminina, femininul literaturii). Care e parerca dumneavoastra
despre aceasta alegere care e pusd sub semnul intrebarii de multi scriitori?

Magda CIRNECI (scriitoare, poeta, fostd directoare a ICR din Paris):

Intii de toate, in catalogul standului romanesc apar foarte multe scriitoare si numai doi
sau trei scriitori prezentati. Deci, probabil, cd ar fi un motiv legat de cantitatea propunerilor
standului romanesc din anul acesta. O altd explicatie posibila ar fi o anumitd ofensiva,
acum, a femeilor in literatura, unde ele sunt din ce in ce mai numeroase, mai bine vazute si
chiar 1si revendica o pozitie de rang. Alt motiv ar fi ca si in Romania incepe a fi acceptat
ca firesc, curentul feminist, studiile de gen legate de conditia celor doud sexe in societate.
Anul trecut a fost un an fast din acest punct de vedere in Romania: au aparut mai multe
carti despre feminism in arte si in literatura. Eu insami am dirijat un numar al revistei Arta
dedicat feminismului in artele vizuale si cred cd pe fondul acesta de asteptare, deja hranit cu
multe oferte culturale, s-a ivit ideea de a pune standul roméanesc de la Salonul Cartii de la
Paris sub aceasta titulatura, care inainte ar fi putut aparea putin sexistd sau putin diminuanta,
dar acum, de cind lucrurile au devenit mai firesti, iatd ca nu ne mai deranjeaza atit de mult.
Trecind pe la standul editurii Des Femmes, care e o editurd celebra din Paris, specializata
numai in carti scrise de femei, o editurd care a fost foarte batdioasd in cadrul feminismului
francez, doamnele de acolo m-au intrebat cum se face ca standul roméanesc are acest titlu.
Pe cle le-a incintat si le-am spus c@ in Romania, totusi, femeile au o conditie suficient de
buna, cd existd multe poete femei de prim rang care apar in toate antologiile si sunt traduse
in multe limbi, spre deosebire de literatura franceza, unde, in ciuda bogatiei sale, femeile
scriitoare sunt mult mai putin prezente in antologiile reprezentative.

I.M.: Sunteti stabilita in Franta de mai multi ani, insa in standul romanesc, unde ati avut
o prezentare de carte, va simti{i din nou printre romani.

Irina TEODORESCU (scriitoare): Cartea mea se numeste La malédiction du bandit
moustachu adicd Blestemul banditului mustdcios, aparutd la Gaia Editions, pe care cititorii
sper sa o gdseasca interesantd... Apropo de standul nostru, unde am ocazia sa intilnesc multi
scriitori roméni, eu vad in feminismul afisat, problema maternitatii, a mamelor si bineinteles
a scriitoarelor.

[.LM.: Ma bucur sa va reintilnesc in acest cadru cultural romanesc de la Paris. El este mai
primitor fatd de anii_precedenti?

George BANU: In 2014 — laureat cu Grand Prix de [’Académie Francgaise pour la
Francophonie (scriitor, critic de teatru, teatrolog):

Mi se pare ca in acest an standul, din fericire, ¢ mai calm decit 1n anii trecuti, ca vechile
crispari dintre scriitori s-au linistit pugin si cred ca prezenta romaneasca a atras multi romani
care au venit aici §i au luat contact cu extraordinarele carti care apar in Romania. Deci, intr-
un fel e un semn de viata: Romanii din Franta se intilnesc aici cum ne-am intilnit noi, am
vorbit impreuna ... E un loc de comuniune culturald i nationala.

I.M.: An de an, fiind prezent la acest important eveniment cultural din Paris, va intreb
care este parerea dumneavoastra despre organizarea standului Romaniei?

Matei VISNIEC (poet si dramaturg): Este o editie reusita, cum sunt toate de cind a fost
Romania invitatd de onoare, pentru cad s-a intimplat atunci ceva, un fel de dinamica speciala
si in virtutea acelei dinamici standul romanesc este deschis, bine plasat, vizitat de foarte multa
lume si mai ales, tehnic vorbind, se vind carti, ceea ce ¢ foarte bine, fatda de acum 10-15 ani
e un mare progres, pentru ca exista o strategie de marketing. Romanii sunt din ce in ce mai
convingi ca fard un efort, pe lingd valoarea literara, trebuie o strategie, o gindire, un lobby,
mai multe institutii care sd punda mina ... mai multa intelegere chiar si intre romani.

Sunt multe datele care intrd in aceasta combinatie a reusitei.

Ilie MIHALCEA
Paris, 2015

De la stanga la dreapta: Matei VISNIEC, Ilie MIHALCEA, George BANU
(22 martie 2015, la Standul romanesc de la Salonul cartii, Paris)

Vintila Horia intre
wiesirea din a exista
si intrarea in a fi” —
un eseu filosofic de
Nicolae Florescu

(urmare din pag. 1)

inca din prima pagini a exegezei sale,
Nicolae Florescu insista asupra unei idei
centrale, reluata de citeva ori: relatia dintre
viatd §i opera, dintre autor §i personajul
sau: Motivul esential al creatiei este ...
covirgitoarea transfigurare biografica.

Eseul lui Vintila Horia Ovidiu, personagiu
de roman prezinta identificarea dintre personaj
si cel ce i-a dat viata: Drama lui Ovidiu si
a oricdarui exilat, in orice timp ar fi trdit,
constituie prelungirea, pe o notd majord,
a dramei umane in general, a dramei pe
care Isus Hristos a reprezentat-o in decursul
traiectoriei lui umane, culminind pe Golgota.
Exilul [ui Ovidiu si al oricarui exilat nu este
altul decit exilul poporului romdn inca de la
inceputurile sale si pind in prezent.

Informat direct de la surse, Vintila Horia
citise si aprofundase cartile lui Ovidiu: Tristele,
Ponticele, Ars amandi. Era familiarizat cu
religia si viata cotidiand a Daciei, atit din
studiul Geticii lui Pirvan, cit si din discutiile
personale cu latinistul N. I. Herescu.

Scriitorul isi imagineaza ultimii ani din
viata poetului latin izgonit de Augustus la
Tomis. La fel ca personajul sau, Vintila Horia
nu-si va revedea vreodata tara.

Din acest jurnal apocrif intelegem ca
exilul ,,cu suferinte si sfigieri”, cu nostalgii
tragice, dar in acelasi timp cu teribila forta de
purificare ,,e singurul loc al unei vieti spirituale
autentice.” Citind romanul in manuscris,
Mircea Eliade i scria autorului la 16 iunie
1960 ca a fost captivat. Simfeam autenticitatea
acestor insemnari dincolo sau pe deasupra
contextului istoric ... Titlul e splendid si el
singur da o dimensiune exilului. Faptele par
convingdtoare. Sunt clar, coerent, sobru si
totusi patetic scrise.

Cu toate cd n-aveau habar de scrisoarea
Profesorului de la Chicago, cei zece membri ai
juriului Premiului Goncourt aveau convingeri
similare, sesizind si ei aceastd claritate si
sobrietate. In unanimitatea lor nu au sovait
atribuind premiul unui semi-necunoscut.

Ambasada romana din Franta a incercat
zadarnic sa-1 convinga pe Vintila Horia — exilat
politic — sa Tmpartd gloria unuia dintre cele
mai prestigioase onoruri ale literelor franceze
cu regimul comunist.

Acesta a respins, cu indignare, fotografiile,
chiolhanurile §i toate promisiunile viclene.
Vizind cé nu si-1 pot face aliat, comunistii au
fabricat in graba un dosar in care romancierul
nostru era invinuit de legionarism si fascism.
Copii ale acestei ,,demascari” au fost expediate
celor mai importante publicatii franceze.

Relatind toate matrapazlicurile, Nicolae
Florescu, bazat pe documente autentice, a
prezentat punct cu punct faptele reale.

Aristarc (pseudonimul criticului nostru)
este prototipul criticului sever, dar corect. In
citeva pagini el a prezentat obedienta si lipsa
de caracter a lui Mihai Ralea, care n-a ezitat
sa fie partas la aceastd ticdlosie. Josnicia,
perversitatea si coruptia presei de stinga
franceze din decembrie 1960 e ilustrata prin
atitudinea unui ziar celebru, Le Figaro. Dupa
anuntarea premiului a aparut un interviu cu
Vintila Horia, proclamat ,,printul exilului”.
Peste o saptamind numai, in aceeasi publicatie
s-au tiparit impotriva lui cele mai triviale si
josnice insulte.

Fara sa puna in discutie valoarea literard
a romanului, regimul comunist a orchestrat
compromiterea autorului folosind falsul,
calomnia si plastografia.

Uluit, scirbit si dezgustat de mirsava
uneltire, Vintild Horia a renuntat cu demnitate
la acest premiu, din dragoste pentru Franta si
respect pentru Academia Goncourt.

In saptaminile urmatoare s-au epuizat cele
200.000 de exemplare ale cartii. In linii mari
ticdlosia regimului comunist din Romania era
cunoscuta. Pentru prima oara insd, amanuntele
concrete ale acestei ,,afaceri”cum a fost ea
numitd in presa pariziand a vremii, au fost
spuse de Nicolae Florescu in cartea sa, fara
reticente. Aristarc si-a facut datoria!

Aceeasi modalitate ,,tehnicd” a jurnalului
apocrif o intilnim in Scrisoarea a Vll-a,
aparutd in 1964. De data aceasta, Platon
e exilat de tiranul Dionisie din Siracuza,
localitate in care filosoful voia sa construiasca
cetatea sa ideala.

Consideratiile asupra jurnalului personal sint
grupate in capitolul Antilethe si semnificatiile
Jurnalului intim.

Ne amintim din mitologie faptul ca aceia
care sorbeau din apa Lethei uitau pe loc
trecutul, durerile si bucuriile existentei lor
pamintesti. Problema e una a neuitarii §i ea
pretinde o lupta cu timpul, cu ideea chiar a
mortii, o revigorare permanentd a sensurilor
vietii. Ceea ce s-a consemnat s-a §i definitivat

astfel, necuvenindu-se a mai fi reluat.

Analiza operei poetului Vintila Horia se
concentreaza, indeosebi, asupra importantei
volumului 4 murit un sfint. Citeaza versurile
care il emotioneaza, redind nelinistile si
indoielile, moartea si singuratatea: Nu da
Doamne nici unui dusman/ Suferinta noastrd
dintr-un an ... .

Regret cd nu pot reproduce decit o
frintura din superbele note marginale ale
lui Nicolae Florescu: Transfigurind notatia
autenticistd a unui jurnal existential, [V.H.]
schiteaza un itinerar, dezvaluie o cale,
intuieste o sansa a salvarii supreme; este
in cel mai inalt grad trdire in metafizic §i,
totodatd, contemplatie superioard a fiintei sub
ravagiile metamorfozelor timpului, neliniste,
intrebare, pipdire si mirare continud, capabile
sa proiecteze valentele initiatice ale unei
ascensiuni spre absolut. Imi inchipui satisfactia
pe care a simtit-o Nicolae Florescu atunci
cind i-a cazut sub ochi pentru prima oarad
epistola lui Mircea Eliade din 22 noiembrie
1951: Vintila Horia, esti un foarte mare poet.
Ruperile si valorile ti-au purificat poezia. E
dura si calda ca marmora ,,divinei peninsule”.
Si daca e irizata de melancolie e nobild,
departata melancolie a toamnelor pe care
atita le iubesti.

Cele peste 30 de pagini din partea a
saptea a cartii lui Nicolae Florescu Dreapta
si stinga in lumina traditiei, le-ag rezuma
intr-o propozitie: Situarea in opozitie fatd de
orice regim politic, impus sau acceptat. Ca
si la Mircea Eliade istoria nu este decit un
pretext de combatere §i anulare a istorismului,
de revenire la aprecierea dimensiunii majore
a existentei.

O alta idee centrala a autorului, subliniaza
Nicolae Florescu, este faptul ca acesta s-a
ridicat impotriva totalitarismului de oriunde si
oricind, impotriva oricarei idei de constringere
si de umilire i opresiune.

Monografia noastra se referd succint sau
amplu la alte peste 20 de creatii ale lui
Vintila Horia. Nu sint ocolite controversele,
problemele de istorie literard interbelica,
influentele.

Ultimul capitol Dimensiunea romdneasca
intre national si universal ar necesita, el singur,
comentarii speciale.

Ultima coperta a cartii lui Nicolae Florescu
dezvaluie citeva fragmente epistolare din
scrisorile pe care mi le expediase Vintila
Horia, in ultimii sai ani de viata. li trimisesem
revista Jurnalul Literar de la primul ei numar.
A fost incintat si a elogiat, in citeva misive,
excelenta publicatie si pe diriguitorul ei. De
fapt, primul numar al Jurnalului Literar,
datat 17-29 decembrie 1989, publicase eseul
lui Vintila Horia Drumul meu de la Dante
la Guénon.

Cu doi ani in urma, distinsa lingvista Florica
Dimitrescu a propus plenului Academiei
Romane premierea lucrarii antume a lui
Nicolae Florescu Mihail Sadoveanu intre
realitate gi mit. Recomandarea a ramas fara
ecou, intrucit academicienii nostri nu citiserd
cartea. Inaltul for de cultura s-ar putea reabilita
omagiind, acum, magistrala carte despre
Vintila Horia, aparuta postum.

Mircea HANDOCA
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Punctul pe ,,i”

Adevar istoric
contra mitologie
nationala

Iatda ce putem citi in numarul
15 (15-20 apr. 2015) al revistei
GDS-iste ,,22” (publicatie despre
care, oricum, mi-am propus §i am
si promis sa scriu, cu ceva vreme in
urmd, in cadrul unui proiect intitulat
Mercenari §i mercenariate), sub
titlul de mai sus:

Unul dintre miturile cele mai
inradacinate ale romanilor, ridicat pina
si la nivel de sarbatoare nationald, este
cel al Unirii de la 1 decembrie 1918.
Aceasta ar fi fost un act entuziast al
intregului popor ardelean.

Care este insa adevarul istoric? Ni-I
spune chiar reputatul istoric romdn,
domnul profesor Lucian Boia, in cartea
sa Primul razboi mondial, apdaruta anul
trecut la Editura Humanitas.

Cu obiectivitate §i moderatie,
eminentul istoric aratd cum un grup
de intelectuali romani, intrunifi la
Alba Iulia, au decis unirea, fara sa
tina seama de celelalte nationalitati
ardelene. Care ar fi fost insa dorinta lor
reala? Probabil, influentati de cultura
maghiard, care inregistrase in ultimii ani
progrese repezi printre ei, ar fi preferat
sda ramind in granifele Ungariei, cu o
larga autonomie, la egalitate cu celelalte
nationalitdti conlocuitoare (sirbi, croati,
slovaci etc.). De altfel, acesti intelectuali
nu reprezentau, conform obiectivului
recensamint maghiar din 1910, decit
aproximativ o treime din populatia
oragelor. Ceilalti romdni, care traiau la
tard, nici nu se gindeau la unire.

Autorul stabileste apoi o serie
de adevaruri istorice. El arata cum
imperialistul Bratianu a cerut, pentru a
intra in razboi, teritoriul pina la Tisa.
Apoi, cum catastrofala armatda romdnda
a intrat repede (probabil in citeva zile)
in deruta, in contrast cu puternica
armatd austro-ungard, in care multiplele
nationalitati au ardtat atita entuziasm.
In sfirsgit, cum injustul Tratat de la
Trianon a rapit Ungariei sirul de trei
orage din apropiere de frontierd, ca, de
exemplu, cel denumit de localnici Satmar,
in maghiara Szatmar (nu denumirea
oficiala romdneasca actuala de Satu
Mare). Ce importanta avea cd zona
inconjurdtoare era pur romaneascd, daca
oragul principal era majoritar maghiar?

Lucrarea domnului Boia ar trebui
cit mai repede tradusa in limbile de
circulatie internationalda, ca si in
maghiard.

Dini G. Jonas
8 aprilie 2015

Articolul reprodus a fost postat si
pe internet, unde a ,beneficiat” de
zeci de pagini de replici nimicitoare,
printre replicatori putind fi regasite
si nume de referinta, ca, de pilda,
Ioan Scurtu, Ioan-Aurel Pop, Ion
Coja, Vasile Lechintan, Dan Tanasa
s.a.m.d. In fata acestei avalanse
de replici care, practic, epuizeazad
fondul propriu zis al problemei (mai
precis — al falsitatii acesteia) n-ar
mai fi multe de adaugat. Ca atare,
in cele ce urmeaza, ma voi ocupa
nu atit de ineptiile de mai sus, cit,
mai cu seama, de autorul acestora,
de ,reputatul istoric roman” din
care se inspird (poate mai bine spus:
pe care il foloseste ca si cirja in
argumentatia sa schioapa) autorul
cu pricina si, volens-nolens, de
periodicul care publica (fara nici un
comentariu dezaprobator macar) un
atac de atit de joasd speta la adresa
unitatii, integritatii i suveranitatii
Romaniei (si o face intr-un moment
in care razboiul din vecini creeaza

Cititorii din stridinatate
se pot abona la Jurnalul
Literar 1a tarifele de 40 EUR,
pentru Europa si 60 USD,
pentru tarile extraeuropene,
prin mandat postal, trimis
pe adresa redactiei.

Pagina web:
www.jurnalul-literar.ro
S.S.N. 122‘(“7551 H
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conditii ideale pentru ,,pescuitul in
ape tulburi™!)

Pentru a ilustra, fara echivoc,
natura ,,dialogului social” practicat
de ciatre cei de la GDS, ar fi
arhisuficientd reproducerea unor
capitole din volumul Problema
transilvana, de Molnar Gusztav
si Gabriel Andreescu, unde se
discutd, cu cartile pe fata, problema
autonomiei Ardealului, volum pe
care 1l am pe raft. N-am timp si
spatiu pentru o atare intreprindere,
in schimb pot recomanda un alt
volum (Chestiunea Transilvaniei
versus Problema transilvana), de
mult epuizat, gasibil pe internet in
colectia SCRIBD (adresa completa
in post-scriptumul articolului
meu Istorie adnotata, din ultimul
numar al revistei), in care cartea
»Molnar-Andreescu” este minutios
disecata (sau, poate mai bine spus,
autopsiata!). Oricum, ultima isprava
a celor de la ,,22” nu mai trebuie sa
mire pe nimeni, dupad cum nu este
de mirare nici faptul ca, de pilda, in
orasul in care domiciliez revista cu
pricina nu mai poate fi gasita la nici
un punct de desfacere a presei, dar
nici la biblioteca municipala ,,Liviu
Rebreanu! Noroc cu internetul!

Cit priveste pe istoricul ,,;oman”
pe care il invoca d-1 Jonas, acesta
apartine tot categoriei pe care un
dramaturg, de succes cindva, o
numea a ,ucigasilor cu simbrie”.

De ce ,ucigas”? Pentru ca d-1
Boia, prin ,,demitizarile” pe care
le face, prin istoria ,alternativa”
pe care o propune ucide tot ce
este romanesc: spiritualitate, valori,
traditii, momente §i personalitati
de referinta etc. Sau nu este asa?
Sa vedem ce spun psihologii,
sociologii, pedagogii. Spun céa
identitatea individuala si colectiva,
cristalizarea eului psihologic si
social, perceptia de sine, imaginea
de sine, constiinta de sine, perceptia
sociald, tiparele de comportare
proprii, comportamentul prosocial
al individului sint indisolubil legate
de contextul social, de un cadru
socio-cultural, de un grup mai mic
sau mai mare, de la familie si
scoald pinad la intreaga societate.
Mai mult, insusi obiectul psihologiei
sociale, dupa Allport, este efortul
de a intelege si explica modul in
care prezenta ALTUIA (real sau
imaginar) modifica gindurile si
comportamentul unui individ. Pe
de alta parte, nevoia de modele este
una dintre constantele fundamentale
in procesul de devenire al oricarui
copil sau tinar. Or, modelul istoric,
cel al personajului istoric, situat
undeva intre real si imaginar, este cel
mai la indemina si cel mai motivat.
Din istoria nationald, fireste, pentru
ca intreg procesul de devenire,
de conturare a personalitatii este
indisolubil legat de etnic, de
apartenenta etnica. In aceste conditii,
negarea virtutilor individuale si
colective ale unui popor, ale unui
neam, pe tot parcursul existentei sale
istorice, minimalizarea si denigrarea
valorilor i marimilor sale, nu poate fi
decit o intreprindere demolatoare cu
urmari dezastruoase asupra formarii
tinerelor generatii (apartinatoare
acelui popor, acelui neam) si
nicidecum o actiune de insanatosire
a mintilor si moravurilor. (A se
vedea, in acest sens, si conceptele
de stigmat — stigmatizare). In lumina
celor de mai sus, istoria promovata
de catre Lucian Boia este nu crima,
ci genocid!

De ce ,,cu simbrie”? Aici ne
lipsesc datele problemei, dar nu
putem sa nu ne amintim de raspunsul
dat de catre Watson — presedintele
Partidului Liberal European — la
intrebarea pusa de un ziarist in
legdtura cu faptul cd, de buna voie
si nesilit de nimeni, Crin Antonescu
a renuntat la prima (si confortabila)
majoritate parlamentarda pur
romaneascd, la USL, la presedintia
PNL si la candidatura prezidentiala
(cedindu-le pe ambele lui Klaus
Johannis), ba, pupdza peste colac,
si-a mai si unificat partidul cu
dusmanii din PDL, afiliind noua
formatiune la PPE!?! Dupa care s-a
dat la fund. Raspunsul a fost: ,,Crin
Antonescu sau si-a pierdut mintile,
sau a fost mituit!”

Sa trecem la autorul articolului
din ,,22”, d-1 Dini G. Jonas. (Mi-am
permis sa mut accentul de pe ,,0”
pe ,,a” nu pentru ca oricum lipsea

— fiind vorba de un a ,,deschis”, ci
pentru cd Jonas nu provine de la
biblicul Iona, nici de la germanul
Jonas, ci de la romanescul lonas,
diminutiv de-al lui Ion, aldturi de
Ionel, Ionica, Ionut; probabil de aici
si sindromul de vinovatie ,,sublimat”
in antiromanism!). La autorul cu
pricina nu este vorba despre ticalosie,
ci despre ignorantd si primitivism.
Pentru primitivism n-am leac, pentru
ignoranta, in schimb, pot sa-i ofer
d-lui Tonas (si tuturor celor care ii
impartasesc nivelul cunostintelor
sau le gazduiesc doar) putin adevar
istoric (contra mitologie nationala
maghiara):

- secuii sint urmasi ai avarilor
si au locuit (inainte de repetatele
colonizari care i-au adus, ca
graniceri, in actualul areal), in
nordul Pannoniei;

- ungurii lui Arpad (cele 7 triburi)
au descalecat, in 896, nu in Ardeal,
ci in Pannonia;

- Voievodatul Transilvaniei a
fost intemeiat nu de unguri, ci
de romani (insdsi denumirea —
romaneascd — o confirmd, ungurii
preluind-o, ulterior, sub forma de
Evdélyi Vajdasag),

- aceastd alcatuire medievala
era formatd dintr-o serie intreaga
de cnezate (denumite ,tari”"); Tara
Maramuresului, Tara Lapusului,
Tara Chioarului, Tara Fagarasului,
Tara Hategului, Tara Amlasului etc.,
»tari” care au supravietuit citeva
veacuri, paralel cu ,infiltrarile”
secuiesti, sdsesti $1 maghiare;

- in Voievodatul Transilvaniei
au fost, initial, si voievozi romani;

- voievodatul n-a apartinut, ci
a fost sub suzeranitatea regatului
maghiar — relatie (intre vasal si
senior) la ordinea zilei in Europa
Evului Mediu;

- dupa rascoala de la Bobilna
(1437) alianta antiromaneasca
autointitulatd Unio Trium Nationum
(unguri sasi si secui)) reuseste,
abia atunci, sa ia efectiv in
stapinire Transilvania si sa impuna
majoritarilor si autohtonilor romani
statutul de ,,tolerati”;

- dupa 1526 (Mohdécsi vész —
Prapadul de la Mohacs) Ungaria este
ocupatd de turci si devine pasalic
(ceea ce nici un principat romanesc
nu a fost niciodata!) pentru peste
150 de ani, iar Transilvania devine
principat (Erdélyi fejedelemség) sub
suzeranitate otomana;

- Ungaria este dezrobitd in
anul 1688 de catre austrieci (fara
participare maghiara!), ocazie
cu care aceasta este inglobatda in
imperiul Habsburgic; la fel se va
intimpla si cu principatul transilvan,
ce devine provincie aulicd a Vienei;

- sub austrieci, in 1864, romanii
sint recunoscuti ca natiune iar limba
romana devine oficiald, alaturi de
cea germana si maghiard;

- sub amenintarea tavalugului
prusac, austriecii — ca ultima sansa
de a salva imperiul — recurg, in
1867, la un compromis: asa numitul
,dualism”, rezultind statul dualist
Austro-Ungar.

- bineinteles ca primele masuri
luate de catre administratia maghiara
au fost readucerea romanilor in
statutul de tolerati si o furibunda
campanie de deznationalizare, de
maghiarizare;

- ca atare, dupa 400 de ani de
dependentd (sau disparitie de pe
hartd) abia in 1920 Ungaria devine
stat independent — bineinteles, redus
la limitele sale firesti!

Cit priveste textul (ignorant si
primitiv) al d-lui Dini G. Jonas, mi-as
mai permite (alaturi de multitudinea
replicilor de pe internet) citeva
observatii:

- 1 Decembrie a fost
expresia dreptului ,,wilsonian” la
autodeterminare al unei populatii
majoritare, reprezentind, in cazul
dat, doua treimi din populatia
Ardealului!; (popor ardelean nu
existd si nici n-a existat vreodata!);

- ungurii nu puteau beneficia de
asa ceva, ei reprezentind (impreuna
cu secuii — care nu sint unguri), la
acea vreme, sub 30% din populatia
Ardealului; iar germanii au fost de
acord, de la inceput, cu unirea!;

- cit priveste decizia de la
1 decembrie Alba Iulia, ea n-a
fost impusa de (vorba lui Goga)
,pertractorii” aflati intra muros,
ci de chiotul celor o sutd de
mii de delegati (perfect legali si

Poeti romani din exil: Alexandru VONA

Anamorfoza

Paduri au coborit intre ape

Sau marile le-au crescut peste umeri, nu stiu

Au coborit linistit

Cum se urcd omizile oarbe pe trupul lor cald spre racoarea din frunze,

Cum te pierzi in noaptea robita de vise

Pestii au continuat sa alunece uzi intre crdcile poleite de luna,

Algele sa vegheze intre pomii rataciti

Necontenit amintirile se desfaceau de noi
Alunecind ca o haind strdind in nesfirsita uitare a marii

Noi asteptam cuminti sa ne vinad rindul

Stiam cum vom pluti curind
Mortii si viii laolalta,
Anonimi §i tot mai stravezii,
Meduze.

Paris, 1998

Ceremonial

Cine e cel ce-mi striga:

. Intoarce capul, dar nu-fi lasa privirea s-alerge nebunda
Ramii in dira de rugina pe covorul alb, pina la capatul ei, subit aproape
Unde-ai sa vezi luptind din greu cu malul de zapada

Vulpea de jar si cenusa,

Vulpea sord, cea ce-ti aratd calea.’
Cine e cel ce-mi murmura:

,, Atit e de-aproape,

s

Inchide ochii i pastreaz-o in tine

Daca o pierzi te pierzi

Abia resimt pe timple degetele nevazute ce-mi indreapta capul, delicat

Spre locul unde lupta cu zapada vulpea
Si pind in zori cind voi fi iardsi singur

Privind in gol cu ochii mari deschisi.

Paris, 1997

Burg

Pasarile verzi au coborit din munti

Urechile pline de vint §i le-au lipit de ziduri
Fantasticele urechi fard contur ce ling ferestrele flamindei guri
Si iscodesc cu linisti prefacute pe cind sub porti strecoard serpii lungi

Ghearele mute, ascutite in paduri,

Mai urca, dar intruna mai tulbure, mai lent,
Pe arterele-nverzite ca pleoapele lui Pan

Un singe obosit dospit intre sopirle.

Urzicile coclite in gura lui Satan si melcii ce coboara de opt sute de ani

Pe povirnisul lunii, hoteste printre tirle
Amiezile cind norii de pace putrezesc,

Veninul nemiscarii ajunge ca o rand, pina la malul strimt al buzelor bolnave
Cind intre lespezi creste tot mai inaltul crin, vestmintul de rdcoare al

uitatelor epave,
Un sarpe orb strabate sub pamint.

Brasov, 1947 — Paris, 1993

reprezentativi) aflati extra muros
(printre care si tatdl meu!): ,,Noi
vrem sa ne unim cu Tara”!!!;

- recensaminte (sau conscriptii)
obiective n-au existat in Ungaria: cel
din 1910, de pilda, aratd o dublare a
populatiei maghiare in Ardeal fatd de
1840, atunci cind numarul roméanilor
creste nesemnificativ, iar ungurii
aveau, si la acea vreme, cea mai mica
natalitate din Europa! (vezi Révai
Nagy Lexikona — Magyarorszag
tortenete, vol. Lovas-Mons, edifia
1914);

- ,,catastrofala armata romana”, in
ciuda insucceselor initiale, a blocat
»puternica armata austro-ungara”
la Oituz, Marasesti si Marasti,
permitind aliatilor sa cistige razboiul
pe celelalte fronturi!;

- aceeasi ,catastrofald armata”,
in 1919, cind erati, stimate d-le
Jonas, numai de capul vostru (dar
in nemdsurata voastrd arogantd
ne-ati atacat, totusi) v-a batut
mar, v-a ocupat toatd Ungaria,
v-a salvat de bolsevici si, mai
important, v-a agatat opinca pe
cupola parlamentului!!!

Cit priveste treaba cu Szatmar-ul,
ce inseamna szatmar pe ungureste,
onorate d-le Jonas? Nu inseamna
nimic! lar pe romaneste Satu Mare
inseamna ceea ce a fost localitatea
respectiva initial: un sat mare!
Tetszik kapcsolni? Se aude? Va
cade fisa? Blocaj total? Vreti si
alte exemple? Nimic mai simplu:
in aceeasi zona mai exista §i o
Maréfalu (falu = sat). Care in
romaneste se numeste tot Satu Mare
(si care n-a avut sansa sa devind
oras important si capitala de judet)
Tot nu vi se-aprinde vreun beculet?
Atunci sa va intreb de ce Vladeasa
(virful lui Vlad) in ungureste se
numeste Vlegyasza (ceea ce in limba
maghiard nu inseamna nimic)? De
ce Pietrosul se numeste Pietroszul?
Idem pentru Retezat — Retyezat,
Petrosani — Petrozsény, Virful Mare

Acest numéar s-a tiparit inclusiv cu sprijinul unor reprezentanti ai exilului roméanesc

anticomunist.

— Vurvumare, Suru — Szoru, Poiana
— Polyana, Porumbacu — Porumbak,
Bogata de Mures — Marosbogat...si
as mai putea da sute de alte exemple.
Nu véd mijeste nimic In tartacuta?
Domnu Jonas, domnu Jonas — chiar
asa? Vi se zvircolesc stramosii in
mormint!

Onorat GDS si distinsi mercenari
de la ,,22”, unul mai breaz n-ati
gasit?!

Zeno MILLEA

P.S. In limba maghiari s se citeste
s;sz=s;28 =j;] =1 ly = tot i;
cs = ci-ce; ny = gn ( de la ignorer
si compagnon; ty si gy nu pot sa le
reprezint grafic, fiind niste sunete
cu totul aparte.
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